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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2077185-12.2025.8.26.0000, da Comarca de S3o Joaquim da Barra, em que ¢
agravante LARISSA APARECIDA VIEIRA FERREIRA (MENOR(ES)
REPRESENTADO(S)), ¢ agravado IANG TAO - ESCOLA ENSINO
FUNDAMENTAL LIMITADA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente sem voto), ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI E CARMEN
LUCIA DA SILVA.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2077185-12.2025.8.26.0000

Comarca: Sao Joaquim da Barra

Agravante: Larissa Aparecida Vieira Ferreira

Agravado: lang Tao - Escola Ensino Fundamental Limitada
Interessados: Lucinéia Aparecida Vieira Ferreira e Waldiney Garcia
TJSP — 332 Camara de Direito Privado

(Voto n° SMO 50048)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acao de
indenizagcdo — Prestacao de servigcos de
ensino — Aluna que alega ter sofrido 'bullying’
no ambiente escolar — Imputacao de conduta
culposa a instituicao de ensino — Questoes
controvertidas que demandam producao de
prova pericial — Pedido de producao de prova
pericial indireta com base nos laudos reunidos
— Possibilidade de realizagdo da prova de
forma direta — Prova que deve ser produzida
sob o crivo do contraditério — Decisao
mantida.

Agravo nao provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por
LARISSA APARECIDA VIEIRA FERREIRA contra r. deciséo de fls. 189 dos
autos principais, proferida pelo MM. Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de
Sé&o Joaquim da Barra, Dr. Anderson José Borges da Mota, que, nos autos
da acao de indenizagcdo movida em face de IANG TAO — Escola Ensino
Fundamental Ltda. indeferiu o pedido de producdo de prova pericial de
forma indireta.

Refere a agravante a propositura de acdo de
reparagao de danos em face da instituicdo de ensino, em razao de bullying
sofrido dentro da escola e a conduta culposa da agravada na condugéo do
caso. Refere sofrer de transtornos de ansiedade. Afirma n&o ter condicdes
de sair da residéncia. Destaca estar realizando seus estudos de forma
remota, on-line. Pretende a producédo de prova pericial de forma indireta,

com base nos laudos reunidos aos autos. Postula o provimento do recurso.
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Dispensada contraminuta.

E o relatério.

Trata-se de acdo de indenizagdo por danos
morais decorrentes de falha na prestacdo dos servigos pela instituicao de
ensino, que agiu de forma negligente na condugdo do caso da aluna,
portadora de transtornos de ansiedade, que diz ter sofrido 'bullying' no
ambiente da instituicao de ensino.

Em sua defesa, nega a instituicdo de ensino
agravada conduta culposa e a pratica de 'bullying' no ambiente escolar.
Afirma ter agido sempre de forma inclusiva. Destaca ter a autora afirmado
que sofreu 'bullying' em 2019, tendo deixado o colégio, no entanto, voltou a
estudar na escola posteriormente, em 2022 e 2024.

Saneado o feito, foi determinada a producido de
prova pericial médica e prova oral.

Pretende a agravante a realizagdo de prova
pericial de forma indireta, baseada nos laudos médicos por ela reunidos,
considerando o seu transtorno de ansiedade e a dificuldade de sair de casa.

Sobreveio, na sequéncia, a decisdao agravada,
que, manteve a determinacao de producgao de prova pericial de forma direta.

Pois bem.

A falha na prestacédo dos servicos educacionais &
questao controvertida, assim como os danos causados a agravante em
razao de conduta culposa da instituicido de ensino.

E, em que pese a situagcdo da agravante, com a
qual este Relator se compadece, a producdo de prova pericial de forma
direta, no caso, é possivel e recomendavel.

Mesmo sopesando a necessidade de se poupar e
preservar a menor, para a prova dos danos por ela alegados, € necessaria a
analise técnica por perito de confianga do juizo sob o crivo do contraditoério,
garantindo, assim, a ampla defesa e o devido processo legal.

Até porque, a pericia indireta teria que ser
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realizada com base nos laudos reunidos unilateralmente pela agravante.

Ademais, a pericia sera realizada em ambiente
seguro, no consultério do Perito indicado pelo Juizo.

Destaco, ainda, ser o juiz dirigente do processo
(art. 139 do Cdédigo de Processo Civil) e o destinatario da prova (art. 371 do
Caddigo de Processo Civil). Considerado o pedido expressamente deduzido
pela agravante, dadas as peculiaridades do caso concreto, pertinente
determinacdo de realizacdo de prova pericial de forma direta pelo
magistrado, no exercicio de seus poderes instrutérios, a fim de que possa
formar seu convencimento a respeito dos fatos.

O Cddigo de Processo Civil, em seu artigo 370,
dispbe: “Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as
provas necessarias ao julgamento do mérito”.

Logo, é de fato pertinente a realizagdo da prova
como determinada pelo MM. Juizo, objetivando, ao final, o apropriado

julgamento dos pedidos formulados nos autos.
Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
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