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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus
Criminal n°® 2066067-39.2025.8.26.0000, da Comarca de Bauru, em que &
paciente LUCAS GABRIEL DE SOUZA TOLEDO e Impetrante DOUGLAS
SANTOS DA SILVA.

ACORDAM, em sessido permanente e virtual da 132 Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "Nao conheceram da impetragao. V.U.", de conformidade com o

voto do relator, que integra este acordéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente sem voto), MOREIRA DA SILVA E
MARCELO GORDO.

Sao Paulo, 1° de abril de 2025.
AUGUSTO DE SIQUEIRA

Relator(a)

Assinatura Eletrénica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Habeas Corpus n. 2066067-39.2025.8.26.0000
Comarca de Bauru - 12 Vara Criminal
Processo n. 1500568-66.2024.8.26.0594
Impetrante: Douglas Santos da Silva

Paciente: Lucas Gabriel de Souza Toledo

Voto n. 54690

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA.

I. Caso em Exame

Habeas Corpus impetrado por Douglas Santos da Silva em
favor de Lucas Gabriel de Souza Toledo, visando a nulidade
das buscas pessoal e domiciliar e a revogacdo da prisdo
preventiva. Alegacao de ilegalidade no ingresso ao imével e
insuficiéncia de fundamentacdo na conversdo da prisdo em
flagrante para preventiva.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em (i) a alegacdo de
nulidade das provas obtidas em busca pessoal ¢ domiciliar e
(i1) a adequacdo da prisdo preventiva frente a suficiéncia de
medidas cautelares diversas.

III. Razdes de Decidir

3. O habeas corpus ndo ¢ sucedaneo de recurso ordinario e
nao se presta a andlise probatoria, devendo ser atacada por
recurso proprio, ja interposto, com as mesmas teses hora
lancadas.

4. A sentenca de primeiro grau ndo vislumbrou nulidade nas
buscas, justificando o ingresso dos policiais no domicilio
com base no estado flagrancial.

IV. Dispositivo e Tese

5. Nio se conhece da impetragao.

Tese de julgamento: 1. Habeas corpus ndo substitui recurso
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ordinario para analise probatéria. 2. Manutencdo da prisao
preventiva justificada por antecedentes e contexto de
flagrante, tendo o paciente permanecido preso

provisoriamente durante a instrugao.

Vistos.

Trata-se de Habeas Corpus impetrado por Douglas Santos
da Silva, em beneficio de Lucas Gabriel de Souza Toledo, com pedido de
liminar, objetivando o reconhecimento da nulidade das buscas pessoal e
domiciliar realizadas, absolvendo-se, por conseguinte, o0 paciente, pela
auséncia de prova da materialidade, ou, alternativamente, a revogacao da

prisao preventiva.

Sustenta a violagdo ao artigo 240 e seguintes, do Codigo de

Processo Penal.

Afirma que o ingresso no imovel do paciente foi ilegal, pois
ausente investigagao prévia dos fatos, restando demonstrado, pela imagem
disponibilizada pela Defesa (v. link a fl. 4), que “o acusado n&o trazia
nenhum saco consigo”, “‘ndo dispensou nenhum objeto”, “‘ndo empregava
'fuga", verificando-se, pela prépria viatura, “que os policiais ndo estavam em

perseguicao (...) com os fardis apagados”.

Acrescenta que o paciente “ndo estava em fuga e, que apos
discussdo com vizinhos, e por ndo querer se envolver em confuséo, e apos
avistar a viatura trafegando na rua de cima, resolveu guardar a motocicleta
que pegou sem a autorizagdo da sua méae”, o que foi confirmado em juizo,

através de testemunha arrolada pela Defesa.

Aduz, outrossim, que os policiais apontaram haver dinheiro
em guarda-roupa, porém nao havia razdo para buscas no movel, ocorrendo

o desvio da finalidade de captura do paciente.
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Pontua que, no Habeas Corpus n. 663.055/MT, do C. STJ,
decidiu-se que a figura do desvio de finalidade permeia a atuacéo do Poder

Publico, sob pena de invalidade do ato, vedada, ainda, a “fishing expedition”.

De outra parte, alega que a prisdao em flagrante foi
convertida em preventiva sem fundamentagao idénea, inclusive no tocante a

suficiéncia de medidas cautelares diversas.
Indeferida a liminar (fls. 20/23).
Prestadas informacgdes (fls. 26/29).

A d. Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pela

denegacéao da ordem (fls. 33/58).
E o relatério.

Das informagdes prestadas extrai-se que o paciente foi
preso em flagrante em 13 de maio de 2024, sendo a custddia convertida em
preventiva, porque, em tese, policiais militares foram acionados para atender
ocorréncia envolvendo individuo que estaria trafegando em uma motocicleta
Honda/Falcon, cor verde, portando arma de fogo, no bairro Parque
Roosevelt, em Bauru. Assim, compareceram ao local informado e,
aproximadamente as 23h00, depararam-se com o paciente na condug¢ao do
veiculo mencionado. Ele desobedeceu a ordem de parada e, durante a fuga,
dispensou pacote. Dado momento, Lucas ingressou em uma residéncia,
local onde alcangado e detido. Com ele havia R$ 159,50, em espécie, e dois
celulares. No interior da casa, foram localizadas e apreendidas 05 porcdes
de maconha, duas balancas de precisdo, um rolo de plastico-flme, dois
rolos de fita adesiva e mais R$ 272,00, em espécie. O pacote dispensado

durante a fuga foi recuperado, tratando-se de maconha.

Aportado relatério da autoridade policial, Lucas Gabriel de
Souza Toledo foi denunciado como incurso no artigo 33, “caput”, da Lei n.
11.343/06.
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Processado o feito, ao longo do processo foram indeferidos
pedidos de liberdade proviséria. Impetrado o Habeas Corpus n.
2142092-30.2024.8.26.0000, a ordem foi denegada por esta 132 Camara de

Direito Criminal.

Aos 30 de janeiro de 2025, por r. sentenca de lavra da MM?.

Juiza Erica Marcelina Cruz, da 12 Vara Criminal da Comarca de Bauru, o

paciente foi condenado, nos termos da denuncia, a 6 anos de reclusdo, em

regime fechado.

Apresentado recurso de apelagao, atualmente se aguarda o
cadastramento do processo de execucdo para posterior remessa a este

Tribunal.
Pois bem.

O Habeas Corpus, conforme preceitua o artigo 5°, inciso
LXVII, da Constituicao Federal, e o artigo 647, e seguintes, do Codigo de
Processo Penal, é garantia constitucional prevista para assegurar ao
individuo sua liberdade locomotora na hipotese de latente constrangimento

ilegal ou em sua iminéncia.

No presente caso, pretende o impetrante enfrentar suposto
error in judicando mediante instrumento processual inadequado para a
espécie. Como cedi¢o, o Habeas Corpus nao se apresenta como sucedaneo

do recurso ordinario.

A reforma da decisdo, em especial no que tange a analise
probatdria, ndo é objeto de concesséao pela via estreita do Habeas Corpus ,
pois se trata de matéria que deve ser atacada por recurso proprio, ao que

consta,ja interposto.

Nesse passo, cumpre ressaltar que ja houve prolagao de
sentengca em primeiro grau, que rechagou os argumentos da presente
impetracdo e nao vislumbrou qualquer espécie de nulidade em relagdo a
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busca pessoal e residencial do paciente, apontando, em sintese, os
coerentes e seguros relatos dos policiais, em contraponto ao video juntado
pela defesa, in verbis: “com toda a vénia a entendimento diverso, a midia
colacionada pela D. Defesa, as fls. 172, carece de melhor luminosidade para
se mostrar apta a comprovagéo da versdo alegada (...) A tese de nulidade
das provas ilicitas ventilada pela defesa também néo prospera, visto tratar-
se de prisdo em flagrante efetuada pela Policia Militar no exato momento em
que o acusado descartava um involucro de maconha antes de adentrar
rapidamente a sua casa, caracterizando o estado flagrancial que justifica o
ingresso dos policiais ao seu domicilio, em conformidade ao que dispbée o
artigo 5° inciso Xl, da CF/88. Acerca do ingresso dos policiais ao imovel,
observa-se ainda que a testemunha Eodezio Estruque Pires apresentou
depoimento coeso no sentido de que a mée e a irma do réu autorizaram as

buscas no interior da casa”.

E, conforme bem ponderado pela d. Procuradoria Geral de
Justica: “Preocupado com a funcionalidade do sistema recursal criminal,
comprometido com a interposigdo simultadnea de dois meios impugnativos, o
habeas corpus e o0 recurso especifico contra a decisdo impugnada, o
Superior Tribunal de Justiga limitou as hipoteses de interposi¢cdo do primeiro,
com o entendimento de que “a interposi¢cdo do recurso cabivel contra o ato
impugnado e a contemporédnea impetragdo de habeas corpus para igual
pretensdo somente permitira o exame do writ se for este destinado a tutela
direta da liberdade de locomogao ou se traduzir pedido diverso em relagéo
ao que é objeto do recurso proprio e que reflita mediatamente na liberdade
do paciente. Nas demais hipoteses, o habeas corpus ndo deve ser admitido
e 0 exame das questbes idénticas deve ser reservado ao recurso previsto
para a hipotese, ainda que a matéria discutida resvale, por via transversa,
na liberdade individual”. Desse modo, a agdo constitucional somente pode
ser conhecida, quando cuida da tutela direta da liberdade de locomocgéo ou
de pedido diverso do recurso proprio e que reflita imediatamente na
liberdade do paciente (HC 482.549/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
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CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/03/2020, DJe 03/04/2020)".

Por tanto, dado que a defesa de Lucas Gabriel ja
apresentou o recurso de apelacdo contra a sentenga condenatodria,
permitindo, assim, que esta Corte examine de forma mais apropriada as
questdes fatico-probatdrias levantadas, assim como as provas reunidas no
processo penal e os fundamentos da condenacdo, conclui-se que o

presente pedido ndo deve ser conhecido.

No mais, pertinente a pretensdo de revogagao da prisao,
verifica-se que este writ é repeticdo de outro anteriormente impetrado em
favor do paciente, julgado em 10.6.2024 por esta 132 Camara de Direito
Criminal, resultando na denegacéo da ordem, por votagdo unanime (H.C. n.
2142092-30.2024.8.26.0000).

Ressalte-se que, oir ocasido do julgamento anterior, foi
destacado que “conforme se extraiu da decisdo do juizo de origem, Lucas
registra condenagdo anterior por crime da mesma espécie, com
cumprimento de pena em data recente e estava na posse de quantidade
significativa de droga (aproximadamente meio quilo de maconha).
Outrossim, no mesmo contexto em que localizada parte da droga havia
balanca de precisdo, contexto que faz presumir dedicagcédo a pratica habitual
da atividade ilicita, justificando a custédia, ao menos inicialmente, a fim de

garantir-se a ordem e a saude publicas”.

Sob qualquer enfoque, ademais, deve-se ter em mente que,
se conservada a prisdo no decorrer da formagao da culpa, € porque se
reputaram presentes os motivos ensejadores da medida, situagao, em regra,

nao alterada pela superveniéncia da condenacgao.

E aplicavel, em suma, o entendimento de que, se preso
provisoriamente durante a instrugcdo, por razdes diretamente ligadas a
necessidade da sequela da sua liberdade, com muito maior razdo deve ser

mantida a detencao provisoria, apos a prolacdo do decreto condenatdrio.
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Por outro lado, contudo, se solto aguardou o julgamento, ndo se entendendo
presentes os requisitos justificadores da prisdo preventiva, ndo ha motivo
para que a prisdo processual decorra, unicamente, da condenacgao
(RJDTACRIM 4/156-158).

A manutengao da prisao € consequéncia dos atos apurados
na agao penal e que, se antes justificavam a custddia a cautelar, agora, com

mais razao, apds um primeiro juizo de meérito, frise-se, desfavoravel.

Em face do exposto, ndo se conhece da impetragao.

Augusto de Siqueira

relator
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