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Registro: 2025.0000325522

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2085112-29.2025.8.26.0000, da Comarca de Osasco, em que ¢ agravante BANCO
ITAU CONSIGNADO S.A, ¢ agravado GERUZA ANTONIA DOS SANTOS
LEDO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente), MENDES PEREIRA E ELOI ESTEVAO TROLY.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
ACHILE ALESINA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: 36530

: 2085112-29.2025.8.26.0000

: Foro de Osasco - 32 Vara Civel
: Banco Itau Consignado S.A.

: Geruza Antonia dos Santos Ledo (Justi¢ca Gratuita)

Ementa: Direito Processual Civil e do Consumidor. Acao
declaratoria de inexisténcia de débito c/c indenizacio. Onus da
prova. Inversio do O6nus da prova e do custeio da pericia
grafotécnica em relacio de consumo. Responsabilidade da
Instituicao Financeira. Recurso nio provido.

I. Caso em exame

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto pela instituicio
financeira contra decisio que lhe impds o 6nus de comprovar a
autenticidade da assinatura da autora no contrato questionado, bem
como arcar com o0s honorarios periciais. Acio de natureza
consumerista, envolvendo a alegacio de fraude e a contestacio da
validade de contrato de empréstimo.

I1. Questdo em discussao
2. A questdo consiste na andlise da aplicabilidade da inversao do
onus da prova e do respectivo custeio da pericia, considerando que o
agravante, ao apresentar o contrato, deve comprovar sua veracidade
em virtude da hipossuficiéncia técnica da consumidora e da relacio
de consumo estabelecida.

III. Razbes de decidir

3. Em relagdes de consumo, a inversiao do 6nus da prova é admitida
nos termos do art. 6°, VIII, do CDC, quando presentes
verossimilhanca das alegacdes e hipossuficiéncia do consumidor.

4. O STJ, no Tema 1.061, definiu que o 6nus da prova quanto a
autenticidade de assinaturas impugnadas recai sobre a instituicio
que apresenta o documento, sendo legitima a atribuicdo do custeio
da pericia a parte agravante. Mantida a decisio que determinou a
realizacdo e o custeio da prova pericial pela instituicio financeira
agravante.

IV. Dispositivo e tese

5. Recurso nao provido.

Tese de julgamento: "Em acdes consumeristas, o onus de provar a
autenticidade de assinatura impugnada recai sobre a parte que
apresentou o documento, cabendo-lhe também o custeio da pericia."

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 373, 429; CDC, art.
6°, VIII; STJ, Tema Repetitivo 1061.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.846.649/MA;
Precedentes desta E. Cimara.
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Trata-se de recurso a r. decisédo de fls. 182/184 dos autos
principais, proferida pela MMa. Juiza de Direito da 32 Vara Civel do Foro de
Osasco, Dra. Marcia de Mello Alcoforado Herrero, que deferiu a produgéao
de prova pericial grafotécnica a ser realizada no contrato constante nos
autos, com os honorarios periciais a ser pagos pela parte ré, ora agravante.

Recorre o agravante pretendendo a reforma do decidido.
Recurso regularmente processado.

Preparo recursal as fls. 16/17.

E o relatério.

Trata-se de acado declaratéria c.c. obrigacdo de fazer e
reparagao de danos materiais € morais com pedido de tutela provisoria de
urgéncia ajuizada pela agravada, alegando em sintese que nao autorizou ou
assinou contrato de empréstimo n°® 605620422, no valor de R$ 695,52, para
pagamento em 72 parcelas de R$ 9,66, celebrado em 22/01/2020, com a
Instituicdo Financeira ré, ora agravante.

Requereu a declaragéo de inexigibilidade do débito, com
restituicdo em dobro dos descontos indevidos, além de danos morais.

Tutela provisoria indeferida (fls. 86/87).

Em contestacgao o réu sustenta em sintese a regularidade da
contratacao, com termo devidamente assinado pela autora. Entende pela
inexisténcia dos danos materiais e morais.

Em réplica a autora impugnou a autenticidade do
documento, alegando diferengca da assinatura da autora com o documento
apresentado, requerendo a realizagc&o da prova técnica.

Instado a producdo de provas, o réu sustenta que
apresentou documentos suficientes para comprovar a regularidade da
contratacdo, manifestando pelo custeio da pericia a autora, a qual pretende
a realizagao da prova técnica.

A parte autora requereu novamente a producado de pericia
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grafotécnica (fls. 180/181).

A r. decisdo agravada deferiu a producdo de prova
grafotécnica, com os honorarios periciais a ser pagos pela parte ré, ora
agravante, nos seguintes termos:

“Vistos.

[...]

Rejeito a prejudicial de ocorréncia de prescricio, uma vez que se
discute, na presente demanda, a invalidade de negécio juridico
(descontos indevidos), com pedido cumulativo de repeticdo de
indébito e indenizagdo por danos morais. Tais pleitos sao fundados
em obrigagdo de cunho pessoal (contratual), aplicando-se o prazo
prescricional de 10 anos, conforme previsto no art. 205 do Codigo
Civil.

Rejeito a preliminar de falta de interesse de agir por auséncia de
pretensao resistida. Com efeito, a tentativa de solucionar a questao
na via administrativa ndo é ébice, nem requisito, para o ajuizamento
da presente agdo, tendo em vista direito de acesso a jurisdigao,
garantido pelo o art. 5°, inciso XXXV da Constituicdo Federal.

Partes legitimas e bem representadas, presentes as condigbes da
acao e os pressupostos processuais, dou o feito por saneado.

A autora impugnou expressamente a autenticidade da assinatura
aposta na cédula de crédito objeto da agao.

Tratando-se de fato controverso, necessaria a prova do fato
constitutivo do direito pleiteado, restando de comprovagao a
existéncia ou ndo do negécio juridico firmado entre as partes e a
legitimidade da assinatura ali langada, de modo a se verificar se
proveniente, ou ndo, do punho da autora.

Para solucdao destes pontos, DEFIRO a produgdao de prova
documental, desde que novos os documentos a serem
apresentados.

De igual modo, DEFIRO a producdo de prova pericial grafotécnica a
ser realizada no contrato constante dos autos. Para o fim, nomeio o
perito BRUNO PIRES MIRANDA MARTINS.

Intime-se o Sr. Perito a estimar seus honorarios em 05 dias, os
quais deverao ser pagos pela requerida, diante da clara relagao de
consumo e inversdo do 6nus da prova que aqui se defere.

Justifica, ainda, a inversdao do 6nus da prova, o fato de que a parte
autora é pessoa em patente situagcdo de desigualdade e
inferioridade técnica diante da empresa requerida, observado,
ainda, o Tema 1.061 do STJ: "Na hipotese em que o
consumidor/autor impugnar a autenticidade da assinatura constante
em contrato bancario juntado ao processo pela instituicdo
financeira, cabera a esta o 6nus de provar a autenticidade (CPC,
arts. 6°, 369 e 429, II).".

As partes poderao ofertar quesitos e indicar assistente técnico em
15 dias.

Apo6s o recolhimento dos honorarios, e decurso do prazo para
apresentacdo dos quesitos e assistentes técnicos, intime-se o perito
judicial para dar inicio aos trabalhos.

Laudo em 30 dias.

Sem prejuizo, proceda a z. Serventia ao registro da nomeacao do
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perito judicial junto ao Portal de Auxiliares da Justica do TJSP e sua
habilitagao no SAJ.
Intime-se.”

Contra essa decisao se insurge o Banco agravante.

Em suas razdes sustenta em sintese que apresentou nos
autos os instrumentos contratuais, bem como comprovante de envio de
crédito para a conta bancaria da parte autora, demonstrando a relagao
juridica entre as partes.

Pontua que o Tema 1.061 do STJ e a previsao do caput do
artigo 95 do Cdédigo de Processo Civil estabelecem que a pericia sera
integralmente paga pela parte que tiver solicitado ou rateada quando ambas
a tiverem solicitado.

Assinala que houve a inversao do 6nus da prova, sendo
igualmente invertido o 6nus das sucumbéncias processuais, devendo a
parte agravada arcar com o pagamento dos honorarios periciais, visto que
requereu a producao desta prova em replica.

Requer a reforma.
O recurso ndao comporta provimento.

Com efeito, caracterizando-se como consumerista a relagao
entabulada entre as partes, em tese, € possivel a inversdo do énus da prova
se presentes os requisitos para tanto, nos termos do artigo 6°, VIII, da Lei n°
8078/90.

O agravante se insurge quanto a inversao do custeio da
prova, objeto ao qual se restringira o presente recurso.

Confira-se o que consta no CPC e no CDC a respeito:

“Art. 429. Incumbe o 6nus da prova quando:

| - se tratar de falsidade de documento ou de preenchimento
abusivo, a parte que a arguir;

Il - se tratar de impugnacéao da autenticidade, a parte que produziu o
documento.” (g.n).

“Art. 6° Sao direitos basicos do consumidor:
VIl - a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a
inversao do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a
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critério do juiz, for verossimil a alegacio ou quando for ele
hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias;”

“Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor.

§ 1° Nos casos previstos em lei ou diante de peculiaridades da
causa relacionadas a impossibilidade ou a excessiva dificuldade de

cumprir o encargo nos termos do caput ou a maior facilidade de

obtencio da prova do fato contrario, podera o juiz atribuir o 6nus da

prova de modo diverso, desde que o faca por decisao

fundamentada, caso em que devera dar a parte a oportunidade de se
desincumbir do 6nus que lhe foi atribuido.” (g.n.).

E o STJ ja decidiu a respeito:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUGAO. IMPUGNACAO A AUTENTICIDADE DA FIRMA APOSTA
NO TIiTULO EXECUTADO. ONUS DA PROVA DA AUTENTICIDADE
PERTENCENTE AO EMBARGADO-EXEQUENTE, QUE TROUXE O
DOCUMENTO. ARTIGO 389, Il, DO CPC. PROVA PERICIAL
REQUERIDA PELO EMBARGANTE-EXECUTADO. ADIANTAMENTO
DOS HONORARIOS DO PERITO POR QUEM REQUEREU A PERICIA.
ARTIGO 19 DO CPC. 1. Tratando-se de contestacdo de assinatura, o
o6nus da prova da sua veracidade incumbe a parte que produziu o
documento. A fé do documento particular cessa com a impugnacgao
do pretenso assinante, e a eficacia probatéria do documento nio se
manifestara enquanto ndo comprovada a sua veracidade. 2. As
regras do 6nus da prova nao se confundem com as regras do seu
custeio, cabendo a antecipacao da remuneragcao do perito aquele
que requereu a produgao da prova pericial, na forma do artigo 19 do
CPC. 3. Recurso especial provido”. (REsp 908.728/SP, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em
06/04/2010, DJe 26/04/2010) (g.n.).

"A alteragcdo ope legis ou ope judicis da sistematica probatéria
ordinaria leva consigo o custeio da carga invertida, nao como dever,
mas como simples faculdade. Logo, ndo equivale a compelir a parte
gravada a pagar ou a antecipar pagamento pelo que remanescer de
onus do beneficiario. Modificada a atribuicdo, desaparece a
necessidade de a parte favorecida provar aquilo que, dai em diante,
integrar o ambito da inversdo. llégico e supérfluo requisitar que
produza o réu prova de seu exclusivo interesse disponivel, ja que a
omissdao em nada prejudicara o favorecido ou o andamento
processual. Ou seja, a inversao nao implica transferéncia ao réu de
custas de pericia requerida pelo autor da demanda, pois de duas,
uma: ou tal prova continua com o autor e somente a ele incumbe,
ou a ele comumente cabia e foi deslocada para o réu, titular da
opcao de, por sua conta e risco, cumpri-la ou nao. Claro, se o
sujeito titular do 6nus invertido preferir ndo antecipar honorarios
periciais referentes a seu encargo probatério, presumir-se-ao
verdadeiras as alegagdoes da outra parte”. (STJ. 22 Turma. REsp
1.807.831-RO, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 07/11/2019
(Info 679)).”
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E ainda, o Superior Tribunal de Justica, através de
julgamento, afetado ao rito dos recursos repetitivos, REsp 1846649 / MA,
Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, julgado em 24/11/2021, aprovou a
seguinte tese (Tema Repetitivo 1061):

"Na hipoétese em que o consumidor/autor impugnar a autenticidade

da assinatura constante em contrato bancario juntado ao processo

pela instituicdo financeira, cabera a esta o 6nus de provar a
autenticidade (CPC, arts. 6°, 369 e 429, II)."”

Pelo exposto, denota-se que o 6nus de provar a veracidade
incumbe a parte que produziu o documento, no caso em exame, do réu
agravante.

Plenamente cabivel a inversdgo do O6nus da prova,
justamente porque se trata de hipossuficiéncia técnica da agravada, pois
nao foi ela quem produziu o documento impugnado.

Portanto, acertada a decisdo que impds o Onus ao
agravante no que tange ao pagamento da pericia requerida pela autora,
tratando-se de uma regra especifica no campo das provas que se sobrepde
a regra geral prevista no proprio CPC, art. 95, sendo, portanto, dever de o
agravante custear a pericia.

Ademais, pode-se dizer que irregularidade da assinatura
constitui fato extintivo do direito do agravante e, portanto, de seu interesse,
pois é o sustentaculo de sua prépria tese defensiva.

A propdsito, esse € o entendimento dessa C. Camara:

“ONUS DA PROVA - Falsidade de assinatura - Atribuicio a parte que
produziu o documento e que com base nele sustenta alegado direito
subjetivo - Inteligéncia do disposto no artigo 429, Il, do CPC de 2015
- Regra especifica aplicavel a hipétese em detrimento da regra geral
(Lex specialis revogat generalis) - Questdo sedimentada em sede de
Recurso Especial Repetitivo representativo de controvérsia (REsp.
n. 1.846.649/MA, de 08 de setembro de 2020) - Valor dos honorarios
periciais definitivos (R$ 4.000,00) que nao destoa do cabivel em
pericias de tal natureza, em especial quando o exame se da sobre
trés contratos - Precedentes contemporaneos desta Corte - Decisdao
mantida. Recurso de agravo de instrumento desprovido.” (TJSP;
Agravo de Instrumento 2026879-10.2023.8.26.0000; Relator (a):
Mendes Pereira; Orgdo Julgador: 15 Camara de Direito Privado;
Foro de Sao Bernardo do Campo - 6 Vara Civel; Data do
Julgamento: 03/04/2023; Data de Registro: 03/04/2023) (g.n).
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO E INDENIZAGAO POR DANOS
PATRIMONIAL E MORAL. Empréstimos consignados. Autora
agravada que nega tais contratagoes e impugna a autenticidade das
assinaturas. Saneador. Onus da prova corretamente definido.
Pericia grafotécnica. Onus da prova carreado aquele que produziu o
documento. Aplicacao do artigo 429, Il, do Cédigo de Processo Civil,
a afastar o teor do artigo 95 do referido diploma legal. Recurso
desprovido.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2025540-50.2022.8.26.0000; Relator (a): JAIRO BRAZIL; Orgao
Julgador: 15 Camara de Direito Privado; Foro de Franca - 22. Vara
Civel; Data do Julgamento: 11/04/2022; Data de Registro: 11/04/2022)

(g.n).

“Agravo de instrumento. Declaratéria Havendo relagcdo de consumo
o 6nus da prova da autenticidade da assinatura cabe a parte que
produziu o documento, na hipétese, do banco agravante, réu em
acao de declaratéria de inexisténcia de relacdo juridica em que se
nega a contratacido de empréstimo consignado, aplicando-se o
disposto no art. 429, ll, do CPC, tal qual como fez o Juizo a quo.
Precedentes do C. STJ e do TJSP. Honorarios periciais que devem
ser _arcados pela empresa-agravante. RECURSO DESPROVIDO.”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2049307-54.2021.8.26.0000; Relator
(a): Ramon Mateo Junior; Orgdo Julgador: 15 Camara de Direito
Privado; Foro Regional VIl - ltaquera - 1% Vara Civel; Data do
Julgamento: 30/04/2021; Data de Registro: 30/04/2021) (g.n).

Por isso, deve ser mantida a decisdo, impondo-se o dever
de custeio dos honorarios periciais ao agravante, nos termos expostos.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

ACHILE ALESINA

Relator
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