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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
2194340-07.2023.8.26.0000/50000, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ embargante
BANCO DO BRASIL S/A, ¢ embargado MARIA DE LOURDES JORGE.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 17* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Conheceam em parte os
embargos e rejeitaram-os na parte conhecida. V. U. , de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente) E SOUZA LOPES.

Sdo Paulo, 1° de abril de 2025.
EDUARDO VELHO

Relator
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO CIVEL n° 2194340-07.2023.8.26.0000/50000

EMBARGANTE: BANCO DO BRASIL S/A
EMBARGADO: MARIA DE LOURDES JORGE
PERITO (TERCEIRO): MARA CRISTIANE GIOVANETTI

VOTO n° 21400

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO — Aplicabilidade da Tabela
Pratica para a atualizag¢do da divida e incidéncia unica dos juros
remuneratorios — Matérias que ndo foram objeto do recurso de
agravo de instrumento cujo acorddo ora se embarga — Inovagdo
recursal - Nao conhecimento.

EMBARGOS DE DECLARACAO — Juros remuneratdrios —
Pleito para incidam na forma “pro-rata die” - Descabimento -
Célculo dos juros remuneratérios que deve observar o contrato
celebrado entre as partes — Caderneta de poupanga - Juros
remuneratorios mensais — Rejeicdo.

EMBARGOS DE DECLARACAO — Atualizagio monetaria —
Embargante que sustenta a necessidade de refazimento dos
calculos em relacdo a atualiza¢do nos meses referentes ao Plano
Real — Desnecessidade — Tabela Pratica do Tribunal de Justica
que abrange todos os indices correspondentes ao plano econdémico
em questdo — Rejeigao.

EMBARGOS DE DECLARACAO — Juros moratdrios — Alegagio
de capitalizacdo — Descabimento — Juros moratorios devidos tal
como estipulados nas decisdes proferidas nos autos, das quais ndo
desborda o laudo oficial — Juros que, como se trata de diferenca a
maior ainda devida pelo embargante, incidem até que haja o
levantamento da importancia correspondente ao débito depositada
- Parte ndo recolhida, ainda pendente, que dard azo a encargos —
Rejei¢do.

EMBARGOS DE DECLARACAO — Pretensdo de conferir efeito
infringente ao julgado e prequestionamento para viabilizar a
interposicdo de recurso competente — Orgdo jurisdicional que ndo
pode servir de consulta sobre vigéncia ou interpretagdo legal ou
constitucional — Inadmissibilidade — Auséncia de omissdo,
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contradicdo ou obscuridade —
Embargos conhecidos em parte e rejeitados, na parte conhecida.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra o acérdao de fls.
15/17, que negou provimento ao recurso de agravo de instrumento do executado.

Pleiteia o embargante seja concedido efeito infringente ao acdrddo e
prequestionamento de dispositivos legais, de vez que ha erro de céalculo na corregdo
monetaria em relagdo aos meses correspondentes ao Plano Real. Além disso, pleiteia o
calculo dos juros remuneratorios na forma “pro rata die”. Sustenta a existéncia indevida de
capitalizagdo de juros de mora e que o calculo da divida deve ser feito até¢ a data do
deposito, e ndo como constou. Por fim, questiona a aplicabilidade da Tabela Pratica e a
incidéncia unica dos juros remuneratorios.

Sem manifestagdo do embargado.

E O RELATORIO.

Conhego dos embargos opostos tempestivamente.

Inexiste no acorddo qualquer omissdo, obscuridade ou contradi¢do que
justificasse a interposi¢ao do recurso em analise.

A respeito da aplicabilidade ou ndo da Tabela Pratica e da incidéncia
unica dos juros remuneratorios, ndo se conhece dos embargos, visto tratar-se de inovagao
recursal, de vez que tais matérias ndo foram objeto do recurso de agravo de instrumento

julgados pelo acordao ora embargado.

No que toca a juros remuneratorios, o calculo deve ser feito da mesma

maneira que seria feito segundo o contrato mantido entre as partes.

Considerando-se esse pardmetro, ndo ha davida de que os juros
remuneratorios aqui sao aqueles previstos para a caderneta de poupanga contratada pelo
agravado junto ao agravante, juros estes que, nessa conformidade, sdo calculados
mensalmente, sem consideragdo diversa para té-los como incidindo dia a dia como
pretendido pelo embargante, critério que ndo € usual para juros remuneratorios em

cadernetas de poupanga.
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Convém frisar que o célculo dos juros remuneratorios na forma
capitalizada ¢ da natureza do contrato de poupanga, pois, apos creditados, sao incorporados
ao saldo principal, para que, no més seguinte, incidam sobre o total novos juros e

atualizagdo monetaria.

\

Em relagdo a atualizagdo nos meses correspondentes ao Plano Real
(junho de 1993 a julho de 1994), ndo era necessaria, e nunca se faz referéncia expressa aos
indices componentes da Tabela Pratica do Tribunal de Justica de Sao Paulo, e isto pelo fato
de ser tal mengdo absolutamente desnecessaria, porquanto tais indices estao claramente
apontados em referida Tabela, bastando a sua consulta para se entender quais os indices

que serao utilizados para calculo do débito para fins de atualizagdo monetaria.

Ademais, a alegagdo de que o calculo deve ser feito até a data do depdsito
ndo subsiste, pois a nova sistematica do Tema 677 do Col. STJ, adotado por esta Turma
Julgadora, passou a desconsiderar o depodsito como pagamento, mas sim a data em que o
credor passa a ter acesso ao numerario depositado, ou seja, a data do levantamento.

Assim, o laudo pericial acertou em calcular o valor da divida até a data
em que houve o levantamento pela parte exequente.

Por outro lado, nas razdes recursais basicamente reclama-se que houve da
capitalizagdo referente a incidéncia dos juros moratérios, o que teria motivado o
surgimento de indevidos saldos remanescentes, todavia, os juros moratorios sao devidos tal
como estipulados nas decisdes proferidas nos autos, das quais nao desbordou o célculo
oficial, sendo que, como se tratam de diferengas a maior, ainda em parte devidas pelo
agravante, os juros aqui considerados incidem até que haja o levantamento de valor
depositado correspondente ao débito. Na parte nao recolhida, evidentemente, ainda

pendente, havera encargos.

Por fim, deixe-se anotado que ndo houve a incorreta aplicacao dos juros
moratérios no caso em analise, porquanto, tal como anteriormente definido em decisdo
transitada em julgado, incidem aqueles, na espécie, més a més, admitida, portanto, a sua
incidéncia na forma simples, ndo se tratando aqui de dupla incidéncia do aludido encargo
como equivocadamente procurou fazer crer o agravante com base no trabalho de seu

assistente técnico.

Verifica-se, portanto, que o intuito do embargante ¢ o de conferir efeito
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infringente aos embargos, para o fim de ver alterado o resultado do julgamento, o que ndo ¢
permitido nesta via.

A esse proposito, conferir a seguinte jurisprudéncia: “Em principio, ndo
se admitem embargos de declaragdo infringentes, isto é, que, a pretexto de esclarecer ou
complementar o julgado anterior, na realidade buscam altera-lo” (RTJ 90/659, RSTJ
109/365, RT 527/240) sendo que “Os embargos de declaragdo ndo devem revestir-se de
carater infringente. A maior elasticidade que se lhes reconhece, excepcionalmente, em
casos de erro material evidente ou de manifesta nulidade de acordao (RTJ 89/548,
94.1.167, 103/1.210, 114/351), ndo justifica, sob pena de grave disfungdo juridico-
processual dessa modalidade de recurso, a sua inadequada utilizagdo com o proposito de
questionar a correg¢do do julgado e obter, em consequéncia, a desconstitui¢gdo do ato
decisorio (RTJ 154/223, 155/964, 158/264, 158/689, 158/993, 159/638 — Cf. art. 535, nota
3, p. 628, in Cddigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, Theotonio Negrao
e José Roberto F. Gouvéa, Saraiva, SP, 36% ed.).

Além disso, conforme posto nas proprias razdes de embargos de
declaracdo ora analisadas, os mesmos foram interpostos para o cumprimento formal do
prequestionamento que diz o embargante ser aqui necessario. Portanto, estd claro que nao
ha contradi¢do, omissdo ou obscuridade no acérddo embargado que necessitasse qualquer
modificagdo ou aclaramento.

De todo modo, o 6rgdo jurisdicional ndo pode ser havido como o6rgao de
consulta, notadamente sobre vigéncia ou inteligéncia de disposi¢cdes legais e
constitucionais, ¢ sobre teses juridicas relativas a questdes diversas. A esse propdsito,

conferir a seguinte orientacao jurisprudencial:

“Nos embargos de declaragdo, o orgdo julgador ndo esta obrigado a
responder: a questiondrios sobre meros pontos de fato (RTJ 103/269); a
questiondarios sobre matéria de direito federal exaustivamente discutida no
acorddo recorrido (STJ — 3° Turma, REsp 4.907-MG-EDcl, rel. Min.
Waldemar Zveiter, j. 19.12.90, rejeitaram os embargos, v.u., DJU 11.3.91, p.
2.392 ); a consulta do embargante quanto a interpreta¢do de dispositivos
legais (STJ — 1° Turma, REsp 16.497-SP — Edcl, rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, j. 10.6.92, ndo conheceram v.u., DJU 31.8.92, p. 13.632)” (apud

Theotonio Negrao, in “Cddigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em
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vigor”, Editora Saraiva, Sdo Paulo, 35 edicdo, nota “2a” ao art. 535, p. 592).

Pelo expostoo, CONHECO EM PARTE DOS EMBARGOS,
REJEITANDO-OS NA PARTE CONHECIDA.

EDUARDO VELHO
Relator
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