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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0011568-43.2024.8.26.0496, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ agravante
KAIQUE KAUAN CARMO DA SILVA, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
NEGARAM PROVIMENTO ao agravo em execucdo penal interposto,
mantendo-se, na integra, a r. decisiao atacada. V.U., de conformidade com o voto
do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO
VALALA (Presidente) E MARCO ANTONIO COGAN.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
SERGIO RIBAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 58.063 — Ribeirao Preto

8" Camara Criminal

Relator: Sérgio Ribas

Agravo Em Execucio n° 0011568-43.2024.8.26.0496
Agravante: KAIQUE KAUAN CARMO DA SILVA
Agravado: Ministério Publico Do Estado De Sao Paulo

Vistos.

Trata-se de agravo em execucao
interposto por KAIQUE KAUAN CARMO DA SILVA, contra a r.
decisdo de fls. 10/11, que indeferiu seu pedido de remi¢do de pena pelo

Estudo, por auséncia de previsao legal.

A 1ilustre defesa sustenta, em sintese,
que a fundamentagdo utilizada pelo MM Juiz “a quo” para o
indeferimento do pedido de remicao € equivocada, pois o ora agravante
preenche os requisitos legais para que lhe seja deferido o beneficio.
Diante do exposto, espera pelo deferimento do pedido de remig¢ao, com

base no ENCCEJA (fls. 01/07).

Regularmente processado e

contrariado o recurso (fls. 21/23); mantida a r. decisdo agravada (fl. 24).
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Nesta instancia, a douta Procuradoria

Geral da Justica, em parecer, opinou pelo ndo provimento do agravo

defensivo (fls. 34/36).

E o relatorio.

O agravo nao merece acolhimento,
ndo obstante os judiciosos argumentos expendidos pela combativa

Defesa.

A defesa pretende a remigdo de pena

por aprovagao no ENCCEJA - ensino médio.

Tal como consignado na r. decisdo
ora hostilizada, o pedido de remicao por estudo em razdo da aprovagao

no ENCCEJA, nao merece acolhimento.

Nao se desconhece o teor da
Recomendacao n°® 44 do CNJ, entretanto, segundo se depreende do art.
126 da LEP, ha necessidade de comprovagao do efetivo estudo durante o

cumprimento da pena.

Ora, o artigo 126, § 1°, 1 e II, da LEP,
que regulamenta a forma como deve ser calculada a remi¢do, determina
que o beneficio sera concedido com base nas horas de frequéncia escolar

ou nos dias trabalhados:

Art. 126. O condenado que cumpre a
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pena em regime fechado ou semiaberto podera remir, por trabalho ou
por estudo, parte do tempo de execugdo da pena. § 1o A contagem de
tempo referida no caput sera feita a razao de: I - 1 (um) dia de pena a
cada 12 (doze) horas de frequéncia escolar - atividade de ensino
fundamental, médio, inclusive profissionalizante, ou superior, ou ainda
de requalificacdo profissional - divididas, no minimo, em 3 (trés) dias;

Il - 1 (um) dia de pena a cada 3 (trés) dias de trabalho.

De igual maneira, o artigo 28 da
mesma Lei dispde que o trabalho possui finalidade educativa e

produtiva, confira-se:

Artigo 28. O trabalho do condenado,
como dever social e condi¢do de dignidade humana, tera finalidade

educativa e produtiva.

Assim, verifica-se que da leitura
conjugada desses dois dispositivos legais, ¢ possivel concluir ser
necessaria a efetiva participacdo do reeducando em seu processo de
ressocializacdo, na medida em que ndo hé como ser atingida a finalidade
educativa nem a produtiva sem que o sentenciado aperfeigcoe seus
estudos ou realize alguma tarefa producente, de acordo com a legislagao

vigente e com a regras determinadas.

Desse modo, ainda que seja louvavel
o reeducando ter participado do ENCCEJA, tal fato, por si s6, ndo pode

ser utilizado para ensejar a concessao de um beneficio que depende de
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um real envolvimento da pessoa do apenado em seu progresso educativo
e ressocializador, com regras determinadas pela legislacdo aplicavel a

espécie.

No caso em analise, nao restou
comprovado que o sentenciado se encontrava vinculado a atividade
regular de ensino no interior do estabelecimento prisional, ou que tenha
realizado estudo por conta propria. Desta forma, ndo deve ser concedida

a benesse.

Nao se desconhece, por oportuno, que
destacada Resolucdo ¢ de ser aplicada para a concessdao de remigao pelo

estudo.

No entanto, a questdo apurada no
presente feito, concernente a remi¢do mediante a auséncia de fiscaliza¢ao do
periodo supostamente estudado, bem salientou o Julgador que (fls. 10): “o
pedido de remicdo por estudo em razdo da aprovagdo parcial no Exame
Nacional para Certificagdo de Competéncia de Jovens e Adultos (ENCCEJA)
ndo merece acolhimento, por uma so razdo, e muito simples: a atividade
desempenhada ndo é contemplada pela regra inserta no art. 126 da Lei de

Execugdo Penal, de modo que a pretensdo malfere o principio da legalidade.”

Demais disso, apenas a titulo de
argumentacdo, nao ha fiscalizagdo da unidade acerca do verdadeiro tempo
dedicado para tanto, o que inviabiliza a concessdao do beneficio pretendido.
Melhor dizendo, em virtude da realizagdo de estudo por conta prépria ou com

simples acompanhamento pedagogico, comporta tratamento diverso, conforme
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se vera.

Consoante o disposto no artigo 126, §5°,
da Lei de Execucdo Penal, a partir da alteragdo promovida pela Lei n°

12.433/2011:

“Art. 126. O condenado que cumpre a
pena em regime fechado ou semiaberto podera remir, por trabalho ou por

estudo, parte do tempo de execugdo da pena.

()

$3°% O tempo a remir em fungdo das
horas de estudo sera acrescido de 1/3 (um ter¢o) no caso de conclusdo do
ensino fundamental, médio ou superior durante o cumprimento da pena, desde

que certificada pelo orgdo competente do sistema de educagdo.”

Ocorre, contudo, que ndo hd como se
aferir se o reeducando efetivamente realizou estudos por conta prépria na
Unidade Prisional, enquanto estava em cumprimento de pena, exigéncia logica

para a obtenc¢do do beneficio.

O instituto da remicdo de pena,
conforme sabido, visa possibilitar ao preso o direito de abreviar o tempo
imposto em sua sentenga penal, mediante a realizagdo de trabalho, de estudo

ou, até mesmo, consoante entendimento recente, de leitura.

No entanto, inegavel que mencionadas
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atividades devem ser empreendidas durante o cumprimento da reprimenda,
sobretudo em se considerando que mencionado beneficio tem como objetivo

auxiliar na ressocializagdo do preso.

Portanto, como no caso dos autos nao as
circunstancias nas quais os estudos foram realizados pelo agravante
impossibilitam a verificagao do atendimento ao mencionado requisito, o qual,
em ultima medida, visa a possibilitar o efetivo avango e/ou a qualificacao
profissional do interno, ndo havendo como se comprovar que o acusado

preencheu os requisitos exigidos para a concessao da benesse.

Nesse sentido, alids, ja decidiu esta E.

Corte de Justica:

“(...) Contudo, na hipotese de aprovagdo
em exame, cabe analisar com parcimoénia a importancia da certificagdo,
mesmo porque ndo se dispoe do historico escolar do sentenciado ou de
qualquer documento comprobatorio de seu grau de instru¢do antes de
adentrar no sistema prisional, dai a impossibilidade de se afirmar que,
durante o tempo de encarceramento, tenha o recorrente logrado recuperar
periodo de estudo equivalente a carga horaria do ensino médio ou de curso
supletivo. Veja-se, a respeito, que até mesmo a recomenda¢do de remigdo de
pena pela leitura exige comprova¢do minima de aproveitamento intelectual,
através da apresentacdo de resenhas de livros e atestado de leitura, mediante
aprovagdo de professor, situagdo apta a fornecer algum suporte probatorio ao
desconto de pena. (..)” (Agravo em Execu¢do Penal n°

7000215-45.2018.8.26.0576, rel. Des. Farto Salles, 9° Camara de Direito
Criminal, j. em 28.06.2018).
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Ainda:

“Agravo em Execu¢do Penal — Remigdo
da pena - Aprovag¢do no Exame Nacional do Ensino Médio (ENEM) — Decisdo
de indeferimento — Recurso defensivo — Auséncia de comprovagdo de efetivo
estudo durante o cumprimento da pena nos termos do art. 126 da Lei de
Execugdo Penal — Questdo ja analisada anteriormente - Decisdo mantida —
Agravo  ndo  provido”. (TJSP; Agravo  de  Execugdo  Penal
0012828-23.2018.8.26.0026; Relator (a): Roberto Porto; Orgdo Julgador: 4°
Cémara de Direito Criminal; Bauru/DEECRIM UR3 - Unidade Regional de
Departamento Estadual de Execug¢do Criminal DEECRIM 3* RAJ; Data do
Julgamento: 30/04/2019; Data de Registro: 02/05/2019).

Destaca-se, ainda, que a Resolucao
editada pelo Conselho Nacional de Justica ndo possui cardter cogente, motivo

pelo qual, podera ter sua incidéncia afastada em hipoteses como as dos autos.
Nesse sentido, em caso analogo:

“Como o proprio nome diz, a 'morma’
editada pelo Conselho Nacional de Justica consiste em uma

recomendagdo/sugestdo e, por razoes que me parecem obvias, ndo tem efeito
vinculante” (Agravo em Execugdao n° 7000291-60.2018.8.26.0482, rel. Des.
Sérgio Coelho, j. em 26.04.2018).

Desta forma, é de ser mantida a r.
decisdo de primeiro grau que indeferiu o pedido de remig¢do de penas por
estudo independente sem acompanhamento ou supervisao do estabelecimento
penitenciario.

Via de consequéncia, NEGA-SE
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PROVIMENTO ao agravo em execu¢do penal interposto, mantendo-se, na

integra, a r. decisdo atacada.

SERGIO RIBAS
Relator
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