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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1041096-49.2022.8.26.0602/50000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢
embargante SUPERMERCADOS IRMAOS LOPES S/A, sdo embargados ESPOLIO
DE ANTONIO ESCRIBANO DAROS (ESPOLIO), APARECIDA DE FATIMA
CARNEIRO (JUSTICA GRATUITA), BANCO DO BRASIL S/A e TECNOLOGIA
BANCARIA S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos por
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO E ROSANA
SANTISO.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.

LEA DUARTE
Relatora
Assinatura Eletronica



Recurso n’:
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1041096-49.2022.8.26.0602/50000
Supermercados Irméos Lopes S/A

Banco do Brasil S/A e outros, Espélio de Antonio
Escribano Daros

Foro de Sorocaba/3" Vara Civel

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. RESTITUICAO DE VALORES
INDEVIDOS. PEDIDO LIMITADO A DEVOLUCAO
SIMPLES. IMPOSSIBILIDADE DE CONDENACAO EM
QUANTIA SUPERIOR. ART. 492 DO CPC.
CONTRADICAO SANADA. EMBARGOS PARCIALMENTE
ACOLHIDOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracdo opostos contra acorddo que deu
provimento ao recurso da autora, declarando inexigiveis as
transagdes contestadas e condenando os réus a devolugdo em
dobro dos valores indevidos. O embargante alega omissdo e
contradi¢do quanto & forma de restitui¢do dos valores e ao valor
devido por cada um dos corréus.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Definir se a restituicdo deve ser em dobro ou simples,
considerando os limites do pedido formulado na petigéo inicial.
I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A parte autora pleiteou apenas a restituicdo simples na petigdo
inicial, de modo que a condenacdo em devolucdo em dobro
afronta o principio da congruéncia (art. 492 do CPC).

4. Embora, em tese, seja cabivel a repeti¢do do indébito em dobro,
o provimento jurisdicional deve se limitar ao que foi pedido pela
parte.

5. As demais alegagdes da embargante ndo procedem, pois o
acorddo ja estabeleceu expressamente a condenagdo solidaria dos
réus na devolu¢do dos valores indevidos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos para determinar
que a restituigdo dos valores se dé de forma simples, conforme
requerido na peticdo inicial.

Tese de julgamento:

a) A condenacdo judicial deve observar os limites do pedido
formulado pela parte, sendo vedado ao juiz condenar em
quantidade superior ou diversa (art. 492 do CPC).

b) Ainda que seja cabivel a repeti¢do do indébito em dobro, a
restituicdo deve ocorrer na forma simples se assim foi
expressamente pleiteado na petigdo inicial.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 492.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp n° 1.413.542/RS;
Stimulas n° 211 do STJ e n® 282 do STF.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo corréu contra Acordao de
fls. 464/470 que deu provimento ao recurso da requerente, para julgar a acdo procedente e
declarar inexigiveis as transagdes contestadas, condenando os réus solidariamente a
devolver os valores indevidos, com repeticao do indébito em dobro.

Aduz o embargante que houve omissdo e contradigdo no v. Acérddo, uma
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vez que a parte autora ndo solicitou a restituicdo em dobro do dano material, bem como, o
julgado ndo determinou qual € o valor exato devido pelo embargante (fls. 01/03).

E o relatorio.
Acolho parcialmente os aclaratorios, com efeitos modificativos.

De fato, analisando-se a peti¢do inicial, a parte autora ndo pediu a devolugéo
em dobro do valor indevidamente descontado.

O art. 492 do CPC assim dispde: “E vedado ao juiz proferir decisdo de
natureza diversa da pedida, bem como condenar a parte em quantidade superior ou em
objeto diverso do que lhe foi demandado.”.

Assim, apesar de entender que, em tese, seria cabivel a restituigdo em dobro,
conforme modula¢do do STJ no EREsp n. 1.413.542/RS, como a autora apenas pediu a
restituigdo simples em sua peti¢do inicial, a restituicao deve ser simples.

Todavia, as demais alega¢des do embargante ndo prosperam, ja que constou
expressamente no acorddo a condenacdo solidaria dos réus na devolugdo dos valores
indevidamente descontados da autora.

Ante o exposto, pelo meu voto, ACOLHO parcialmente os Embargos de
Declaracdo opostos pelo corréu para determinar que a restituicdo do valor indevidamente
descontado da autora se dara de forma simples, porque este foi o pedido da parte na peti¢ao
inicial.

Considera-se  prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢cdo de embargos de declaragdo
para este fim (Sumulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do Supremo
Tribunal Federal).

LEA DUARTE
Relatora
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