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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501017-60.2022.8.26.0540, da Comarca de Rio Grande da Serra, em que ¢ apelante
WELLINGTON SILVA DO NASCIMENTO, ¢é apelado MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente), FATIMA GOMES E HERMANN HERSCHANDER.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
AMARO THOME

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal n® 1501017-60.2022.8.26.0540

Comarca de Rio Grande da Serra

Apelantes: Wellington Silva do Nascimento

Apelado: Ministério Pablico

Voto n® 38616 i
FURTO — PRETENDIDA A ABSOLVICAO POR

ATIPICIDADE DA CONDUTA (PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA) — IMPOSSIBILIDADE —

REQUISITOS AUSENTES PARA
RECONHECIMENTO DA ATIPICIDADE
MATERIAL - INADMISSIVEL 0

AFASTAMENTO DA PENA DE MULTA, POR
INTEGRAR O PRECEITO SECUNDARIO DO
TIPO — DETRACAO PENAL — INSTITUTO QUE
DEVE SER AFERIDO PELO JUIZO DAS
EXECUCOES —~ PLEITO SUBSIDIARIO DE
CONCESSAO DA GRATUIDADE DA JUSTICA —
ACOLHIMENTO, SEM ISENCAO DE CUSTAS -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Cuida-se de apelacdo interposta  por
Wellington Silva do Nascimento contra a r. sentenga de fls.
154/156, que o condenou pela pratica do crime previsto no art.
155, caput, c. c. o art. 14, inciso II, ambos do Codigo Penal,
impondo-lhe pena privativa de liberdade de 7 meses de reclusao,
a ser cumprida inicialmente em regime semiaberto, além do
pagamento de 5 dias-multa, com valor unitario minimo.

Inconformado, recorre (fls. 221/227), pleiteando
a absolvigao, pelo reconhecimento da excludente de ilicitude do
estado de necessidade ou por atipicidade da conduta, decorrente
da aplicagdo do principio da insignificancia. Subsidiariamente,

requer a isen¢ao da pena de multa, o abrandamento do regime
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prisional inicial e a aplicagao da detragao penal.

Recurso devidamente contrarrazoado (fls.
230/232).

A Douta Procuradoria-Geral de Justica opina
pelo nao provimento do apelo (fls. 246/248).

E o relatério.

Ao que consta dos autos, “no dia 26 de maio de
2022, as 10h20min, na Dom Pedro I, n® 118, Centro, nesta cidade e
comarca de Rio Grande da Serra, WELLINGTON SILVA DO
NASCIMENTO, qualificado as fls. 10, tentou subtrair, para si,
quarnicoes metdlicas avaliadas em R$ 100,00, conforme auto de
avaliagio de fl. 05, pertencentes a Igreja das Gragas, representada por
Lindomar Gongalves da Silva, apenas ndo consumando o crime por
circunstancias alheias a sua vontade.”. (fls. 86).

Segundo o apurado, “(...) na data dos fatos, o
denunciado, determinado a subtrair bens localizados nas dependéncias
da Igreja da Graga, passou a forcar a porta de metal da caixa de protecdo
do hidrometro, tencionando furtar a respectiva guarnigdo metalica.

Ocorre que guardas municipais em patrulhamento
pelo local flagraram o denunciado forcando a guarnicdo para retird-la e o
abordaram.

Na Delegacia, o denunciado reconheceu que tentava

subtrair pecas de metais para vendé-las.

Apelagao Criminal n® 1501017-60.2022.8.26.0540 -Voto n° 38616 3



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

O crime apenas ndo se consumou em razdo da
intervengdo dos guardas municipais.” (1. 86).

A materialidade esta comprovada pelo auto de
prisao em flagrante (fls. 01), boletim de ocorréncia (fls. 18/20),
auto de avaliagdo (fls. 5) e demais elementos probatorios
constante nos autos.

De igual modo, certa a autoria.

A 1. sentenga assim considerou a prova:

“Os guardas civis municipais contaram que
avistaram o réu arrancando uma grade de protecio, com a finalidade de
subtrair guarnigoes metalicas e revendé-lo para comprar entorpecentes.

O réu confessou que tentou puxar a guarnicdo
metdlica.” (fl. 155).

Com efeito, o réu confessou em juizo a pratica
do delito, e sua confissao foi confirmada pelo depoimento da
testemunha, tanto que a defesa nao se insurge contra o mérito da
condenacao, limitando-se a postular a aplicacao do principio da
insignificancia.

Em que pese o inconformismo da Defesa, nao
comporta acolhimento o pleito de absolvicio por alegada
atipicidade material da conduta, rogando a incidéncia do
principio da insignificancia.

Na esteira do entendimento consolidado nos
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Eg. Tribunais superiores, também entendo ser necessario o
preenchimento de requisitos cumulativos, que sdo: (i) minima
ofensividade; (ii) auséncia reprovabilidade da conduta; (iii)
ausencia de periculosidade social do agente; e (iv) lesdo juridica
inexpressiva, consoante entendimento do Pretorio Excelso:
“A aplicagdo do principio da insignificancia de modo
a tornar a agdo atipica exige a satisfacdo, de forma
concomitante, de certos requisitos, quais sejam,
conduta minimamente ofensiva, a auséncia de
periculosidade social da acdo, reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e lesdo juridica
inexpressiva. Convém distinguir, ainda, a figura do
furto insignificante daquele de pequeno valor. O
primeiro, como € cedico, autoriza o reconhecimento
da atipicidade da conduta, ante a aplicacio do
principio da insignificincia” (HC n.? 109.081, Rel.
Ricardo Lewandowski, 2* Turma, j. em

13.09.2011).

Nao se configura estado de necessidade no
crime de furto quando o bem ou interesse sacrificado for de
menor valor, uma vez que a exclusao da ilicitude exige a presenca

de perigo atual e inevitavel, bem como a inexisténcia de outros
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meios licitos para afasta-lo.

Com efeito, a simples desproporcao entre os
bens em conflito nado justifica a subtragao patrimonial, sob pena
de esvaziamento da tutela penal do patrimoénio e afronta ao
principio da seguranca juridica.

Quanto a aplicacdo do principio da
insignificancia, anoto que, além de nao haver previsao legal da
excludente de tipicidade denominada pela doutrina e pela
jurisprudéncia de principio da insignificancia, os elementos
probatorios atestam que o acusado ostenta maus antecedentes e

reincidéncia.

Invocando recente pronunciamento do C.
Supremo Tribunal Federal, o reconhecimento de atipicidade
material de condutas com fundamento na insignificancia exige
redobrada cautela do aplicador da Lei, que ndo pode ignorar os
efeitos marginas da decisao que nega a existéncia de ofensividade
da conduta do agente; periculosidade social da acgao; grau
irrelevante  de  reprovabilidade do comportamento e
inexpressividade da lesao juridica provocada de uma acgao

formalmente tipica.

“O Plendrio aduziu ser necessdrio ter presentes as

consequéncias juridicas e sociais que decorrem do juizo de atipicidade
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resultante da aplicagio do principio da insignificincia. Negar a
tipicidade significaria afirmar que, do ponto de vista penal, as condutas
seriam licitas. Além disso, a alternativa de reparacgio civil da vitima seria
possibilidade meramente formal e invidvel no mundo praitico. Sendo
assim, a conduta ndo seria apenas penalmente licita, mas imune a
qualquer espécie de repressdo. Isso estaria em descompasso com o
conceito social de justica, visto que as condutas em questdo, embora
pudessem ser penalmente irrelevantes, nio seriam aceitdveis socialmente.
Ante a inagdo estatal, poder-se-ia chegar a lamentdvel consequéncia da
justica privada. Assim, a pretexto de favorecer o agente, a imunizacdo de
sua conduta pelo Estado o deixaria exposto a uma situacio com
repercussoes imprevisiveis e mais graves. Desse modo, a afericio da
insignificancia como requisito negativo da tipicidade, mormente em se
tratando de crimes contra o patrimonio, envolveria juizo muito mais
abrangente do que a simples expressio do resultado da conduta.
Importaria investigar o desvalor da agdo criminosa em seu sentido
amplo, traduzido pela auséncia de periculosidade social, pela minima
ofensividade e pela auséncia de reprovabilidade, de modo a impedir que, a
pretexto da insignificincia do resultado meramente material, acabasse
desvirtuado o objetivo do legislador quando formulada a tipificacdo legal.
Alias, as hipdteses de irrelevincia penal ndo teriam passado
despercebidas pela lei, que conteria dispositivos a contemplar a mitigagio

da pena ou da persecucio penal. Para se conduzir a atipicidade da
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conduta, portanto, seria necessdrio ir além da irrelevancia penal prevista

em lei. Seria indispensavel averiguar o significado social da acgdo, a

adequacdo da conduta, a fim de que a finalidade da lei fosse alcangada”

(Informativo de jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal

n° 793, de 3 a 7 de agosto de 2015).

E inaplicdvel o referido principio, ademais,

quando se trata de agente reincidente, de acordo com orientacao

do Col. STJ:

“2. O "principio da insignificancia - que deve ser
analisado em conexdo com os postulados da
fragmentariedade e da intervengio minima do
Estado em matéria penal - tem o sentido de excluir
ou de afastar a prdpria tipicidade penal, examinada
na perspectiva de seu cardter material. [...] Tal
postulado - que considera necessaria, na afericio do
relevo material da tipicidade penal, a presenca de
certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade
da conduta do agente, (b) nenhuma periculosidade
social da agio, (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada -
apoiou-se, em seu processo de formulacdo teorica, no

reconhecimento de que o cardter subsididrio do
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sistema penal reclama e impoe, em funcgio dos
proprios objetivos por ele visados, a intervengdo
minima do Poder Publico.” (HC n. 84.412-0/SP,
STF, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU
19/11/2004.)

3. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece
que o principio da insignificdncia ndo tem
aplicabilidade em casos de reiteracio da conduta
delitiva, salvo excepcionalmente, quando as
instancias ordindrias entenderem ser tal medida
recomendavel diante das circunstincias concretas.”
(STJ, HC 589871, Rel. Min. RIBEIRO
DANTAS, julg. 25/08/2020)

“No caso, tem-se a impossibilidade de aplicacio do
principio da bagatela, pois o recorrente ¢é
reincidente e possui maus antecedentes, nao
havendo como se reconhecer o reduzido grau de
reprovabilidade da conduta, a atrair a aplicagio do
referido principio, em consondncia com a orientagdo
jurisprudencial desta Corte” (ST], AgRg no AgRg
no AREsp 1683178, Rel. Min. JOEL ILAN
PACIORNIK, julg. 01/09/2020).
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“E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de
que o paciente reincidente ou possuidor de maus
antecedentes, indica a  reprovabilidade  do
comportamento a afastar a aplicacdo do principio da
insignificancia” (STJ, AgRg no HC 583905, Rel.
Min. FELIX FISCHER, julg. 25/08/2020)

A condenacgdo, portanto, era mesmo a Unica
solucao admissivel, e deve ser confirmada.

DOSIMETRIA

Na primeira fase, a pena-base foi fixada 1/6
acima do minimo legal, em razdo dos maus antecedentes (fls.
51/55), resultando em 2 anos e 4 meses de reclusao e pagamento
de 11 dias-multa, cada qual no valor unitario minimo.

Na segunda fase, a agravante da reincidéncia
(fls. 51/55) foi compensada com a atenuante da confissao
espontanea.

Na terceira fase, a pena foi adequadamente
reduzida de metade pela tentativa, “posto que o réu deu inicio aos
atos de execucdo, estando no meio do caminho do iter criminis”.

Desse modo, a pena foi tornada definitiva em 7

meses de reclusio e pagamento de 5 dias-multa, no valor
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unitario minimo.

Invidvel acolher o pleito defensivo de
afastamento da pena de multa.

A multa tem natureza sancionatoéria e deve ser
aplicada em conformidade com os parametros legais.

A multa aplicada é pena, prevista no preceito
secundario de cada tipo penal, e, portanto, sendo irrelevante
eventual hipossuficiéncia do acusado, ndo ha como cogitar de sua
isencao.

Com efeito, sua condic¢do financeira, além de ja
ter sido levada em conta para fixar-se o valor unitario minimo dos
dias-multa, serd considerada no momento do pagamento, perante
o Juizo das Execug¢des Criminais, que detém a competéncia para
fiscalizar o cumprimento da pena e adequa-lo a cada caso.

Considerando que o apelante se encontra em
liberdade, que ostenta maus antecedentes e € reincidente, a
questao relativa a aplicacao da detracao deve ser submetida ao
juizo das execugdes, com competéncia para aferir sua incidéncia,
frente a tantas outras execugoes possivelmente em andamento.

Invidvel a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, nos termos do artigo 44,
inciso II, do Codigo Penal.

DA JUSTICA GRATUITA
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Acolho o pleito de concessao dos beneficios da
justica gratuita, ressaltando que tal fato nao importa isengao do
pagamento das custas.

O §9° do art. 4° da Lei Estadual n. 11.608/03
estabelece custas no valor de 100 UFESPs para os processos
criminais de agao penal publica, exceto os do JECRIM, a serem
pagos, ao final, pelo réu condenado. Esta Lei estabelece hipoteses
de diferimento e isencdo, dentre as quais nao estd incluida a
miserabilidade do acusado.

Neste sentido ja se posicionou o E. Superior
Tribunal de Justica: “(...) Ndo ha se falar em isencdo das custas
judiciais, ainda que se trate de beneficiario da justica gratuita, porquanto
o art. 804 do Codigo de Processo Penal determina a condenacdo do
vencido em custas. No entanto, é possivel a suspensdo da exigibilidade do
pagamento, pelo prazo de 5 (cinco) anos, nos termos do que disciplina o
art. 12 da Lei n.° 1.060/1950, devendo a situacdo econdmica do
condenado ser aferida pelo Juizo das Execucoes (...)” (HC 224.414/MG,
rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, 52 T., J. 25.9.2012).

Desta forma, esta correta a condenacao do réu
no pagamento das custas, cuja cobrancga, todavia, dependera de
sua capacidade de pagamento. A hipossuficiéncia economica
importa na dispensa do pagamento e, ndao, em exclusao da

condenacao. Tal questao devera ser apreciada, no momento
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oportuno, pelo Juizo das Execugoes Criminais.
Ante o exposto, dou parcial provimento ao
recurso para conceder os beneficios da justi¢a gratuita, o que nao

importa isengao de custas, mantendo, no mais, a r. sentenca.

AMARO THOME
Relator
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