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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2036024-22.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
JESSICA DOS SANTOS EGIDIO, ¢ agravado FUNDACAO SANTO ANDRE.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso, com determinacio. V.U., de conformidade com
o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente), MENDES PEREIRA E ELOI ESTEVAO TROLY.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
ACHILE ALESINA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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: 36559
: 2036024-22.2025.8.26.0000

: Foro Regional IX — Vila Prudente — 42 Vara Civel

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: Jéssica dos Santos Egidio

: Fundagao Santo André

Ementa: Direito processual civil. Agravo de
instrumento. Justica gratuita. Impenhorabilidade de
valores. Prescriciao intercorrente. Recurso parcialmente
provido, com determinacio.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisio que
indeferiu as benesses da justica gratuita, rejeitou a
alegacio de impenhorabilidade dos valores bloqueados
via Sisbajud e afastou a ocorréncia de prescricao
intercorrente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questoes em discussdo: (i) estabelecer se a
agravante faz jus a concessdo da justica gratuita; (ii)
definir se os valores bloqueados sio impenhoraveis por
possuirem natureza salarial e estarem abaixo do limite
legal; (iili) determinar se ocorreu prescriciao
intercorrente na execucao.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A concessao da justica gratuita exige a demonstracio
de hipossuficiéncia financeira. No caso, a agravante nio
comprovou a impossibilidade de arcar com os custos do
processo, raziio pela qual niio se concede o beneficio.

4. A impenhorabilidade de valores inferiores a quarenta
salarios minimos, prevista no art. 833, X, do CPC,
abrange nio apenas depoésitos em conta poupanca, mas
também valores em conta-corrente ou outras aplicacdes
financeiras, devendo ser desbloqueado o valor constrito
posto que inferior ao limite legal.

5. A prescricio intercorrente requer a inércia do
exequente por prazo superior ao prescricional da
pretensio executiva. No caso, a suspensido do processo
ocorreu apenas uma vez (em 2019), sendo retomadas as
diligéncias em 2023, o que afasta a alegacio de inércia
prolongada e impede o reconhecimento da prescricio
intercorrente.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Recurso parcialmente provido, com determinacao.
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Tese de julgamento:

1. A impenhorabilidade prevista no art. 833, X, do CPC,
abrange valores inferiores a quarenta salarios minimos,
independentemente de estarem depositados em conta
poupanca, para garantia da manutencio do minimo
existencial.

2. A concessao da justica gratuita exige comprovacio
suficiente da hipossuficiéncia financeira, sendo
insuficiente a mera alegacao.

3. A prescricao intercorrente nio se configura quando o
exequente adota diligéncias efetivas no curso da
execucdo, evitando a paralisacio do feito por periodo
superior ao prazo prescricional aplicavel.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 99, §2°, e 833,
X; CC, art. 206, §5°, 1.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Agint no AREsp 2058628/AL, Rel. Min. Humberto
Martins, Terceira Turma, j. 04.03.2024;

STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1537626/DF, Rel. Min.
Moura Ribeiro, Terceira Turma, j. 14.02.2017;

TJSP, Al 2383278-49.2024.8.26.0000, Rel. Des. Vicentini
Barroso, 15* Camara de Direito Privado, j. 28.02.2025.
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Trata-se de recurso de agravo de instrumento contra a r.
decisao de fls. 497/499 dos autos originarios, proferida pela MM?. Juiza de
Direito da 42 Vara Civel do Foro Regional IX — Vila Prudente, Dra. Claudia
Akemi Okoda Oshiro Kato, que indeferiu as benesses da justica gratuita a
agravante, rejeitou a alegacao de impenhorabilidade dos valores, bem como
a arguigao de prescrigao.

Busca a agravante a reforma do decidido.
Recurso regularmente processado.

E o relatério.

Trata-se, na origem, de agao de execugao por titulo
extrajudicial que Fundagao Santo André move em desfavor de Jessica dos
Santos Egidio.

Em razdo de bloqueio de valores através do sistema
Sisbajud, a agravante apresentou impugnagao ao cumprimento de sentenca
e ao bloqueio de valores.

Aduziu, em sintese, a impenhorabilidade dos valores
constritos, vez que provenientes de verba salarial e inferiores a cinquenta
salarios minimos. No mais, suscitou a ocorréncia de prescri¢éo intercorrente
no caso dos autos.

Requereu o desbloqueio dos valores constritos, pois
impenhoraveis, bem como o reconhecimento da prescrigao intercorrente.

Apos manifestagcao da exequente (fls. 491/493), a r. deciséo
de fls. 497/499 rejeitou as alegagdes da executada nos seguintes termos:

“Vistos.

1. Observo que todos os demonstrativos de pagamento da ré,
juntados as fls.487/489 demonstram valores mensais proximos a R$
6.000,00, além disso, a declaragdao de renda juntada (fls. 461/468)
traz a informagao de renda anual superior a R$ 63.000,00,restando
comprovado que a ré nao é pobre na acepc¢ao juridica do termo, e,
portanto, ndo faz jus a concessdao do beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita, motivo pelo qual indefiro o pedido.
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2. Cuida-se de arguicao de impenhorabilidade (fls. 408/424). Alega a
executada a impenhorabilidade de suas contas bancarias (CEF,
Nubank e Recargapay), que forram bloqueadas as fls. 365/369, cujo
valor perfaz sa quantia de R$ 2845,90, diante da limitagcdo da
penhora a quantias depositadas de até 40 salarios minimos e da
alegagdo deque os recursos penhorados provém de salario. Requer
a devolugéao dos valores penhorados de suas contas.

Manifestou-se o exequente, as fls. 491/493 sobre a alegagdo da
executada de impenhorabilidade de suas contas bancarias.
Sustentou que os valores bloqueiados nao ostentam natureza
salarial, diante da relativizagao das regras para a impenhorabilidade.

E o relato do essencial. Decido.

Em que pesem as alegagdoes da executada, dos extratos trazidos
aos autos, referentes aos trés meses anteriores aoS bloqueioS
impugnados (fls. 431//444 e 453/456),nd0 se comprova que o
montante constitui reserva de patriménio destinado a assegurar o
minimo existencial da executada. Extrai-se dos extratos
movimentagées constantes e variadas de diversas operagodes, que
infirmam o entendimento de que se trata de conta de reserva
financeira.

Recentemente (21/02/2024), em julgamento ao REsp. n°® 1.677.144-
RS, o C. STJ, por unanimidade, firmou a seguinte conclusdao a
respeito do tema de impenhorabilidade de valores até limite de 40
salarios minimos: "a) é irrelevante o nome dado a aplicagdo
financeira, mas ¢é essencial que o investimento possua
caracteristicas e objetivo similares ao da utilizagio da poupanga
(isto é, reserva continua e duradoura de numerario até quarenta
salarios minimos, destinado a conferir protecdo individual ou
familiar em caso de emergéncia ou imprevisto grave); b) ndo possui
as caracteristicas acima o dinheiro referente as sobras que
remanescem, no final do més, em conta corrente tradicional ou
remunerada (a qual se destina, justamente, a fazer frente as mais
diversas operagdes financeiras de natureza diaria, eventual ou
frequente, mas jamais a constituir reserva financeira para protegao
contra adversidades futuras e incertas). c) importante ressalvar que
a circunstancia descrita anterior, por si sé, ndo conduz
automaticamente ao entendimento de que o valor mantido em conta
corrente sera sempre penhoravel. Com efeito, deve subsistir a
orientagdo jurisprudencial de que o devedor podera solicitar a
anulagao da medida constritiva, desde que comprove que o dinheiro
percebido no més de ingresso do numerario possui natureza
absolutamente impenhoravel (por exemplo, conta usada para
receber o salario, ou verba de natureza salarial). d) para os fins da
impenhorabilidade descrita acima, ressalvada a hipétese de
aplicagdo em caderneta de poupangca (em torno da qual ha
presuncao absoluta de impenhorabilidade), é 6nus da parte
devedora produzir prova concreta de que a aplicagdo similar a
poupancga constitui reserva de patriménio destinado a assegurar o
minimo existencial ou a proteger o individuo ou seu nucleo familiar
contra adversidades.".

Ante o exposto, REJEITO a alegagcdo de impenhorabilidade. Sem
condenagcdo em custas e honorarios, por auséncia de previsao
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legal.

Decorrido o prazo legal para interposicdo de recurso frente a
presente decisao, tornem conclusos para deliberagao do
levantamento dos valores penhorados, mediante fornecimento de
Formulario MLE integralmente preenchido pelo interessado.

3. Fls. 491/493: de fato, a agao tem por base cobranca de titulo
extrajudicial, decorrente de contratos de confissao de dividas, nos
termos do artigo 206, §5% inciso | do Caddigo Civil, o prazo
prescricional de tal pretensdao é quinquenal. Observa-se dos autos
que houve determinacdo de suspensdao em 02/05/2019 (fl. 344),
recomeg¢ando o escoamento do prazo a partir de 02/05/2020.
Portanto, com razao o exequente, fica afastada a alegagao da autora
de ocorréncia de prescrigao intercorrente.

Int.”

Insurge-se a agravante contra a r. decisao.

Em suas razdes sustenta, a priori, fazer jus as benesses da
justica gratuita, ndo tendo condi¢cdes de arcar com as custas processuais.

No mais, afirma, em sintese, que os valores constritos sao
impenhoraveis, sendo que a medida compromete a subsisténcia digna da
executada. Fundamenta a impenhorabilidade alegada no fato da verba ter
natureza salarial bem como ser inferior ao limite legal.

Por fim, sustenta a ocorréncia de prescrigao intercorrente,
posto que a execucéao corre desde o ano de 2009, tendo a primeira tentativa
frustrada de localizagao de bens ocorrido em 2010.

Pondera sobre o principio da boa-fé objetiva, afirmando que
a exequente deixou que transcorressem longos periodos, abarcando juros e
corregao monetaria sobre o valor devido.

Arguiu nulidade da r. decisdo por ofensa ao principio da
congruéncia, por ter decidido pela penhora da quantia nos autos do

processo de execugao.

Requer a reforma.
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Atribuido efeito suspensivo as fls. 40.

Certificado o decurso do prazo legal sem manifestagcao da
exequente as fls. 43.

E a sintese do necessario.

A priori, a agravante requer a reforma da r. decisdo no
tocante ao indeferimento da justica gratuita pleiteada.

Denota-se que a r. decisdao combatida indeferiu a gratuidade
da justica a agravante, apds oportunidade de comprovagao da
hipossuficiéncia conforme art. 99, §2°, CPC, em razédo da renda mensal por
ela auferida.

Com razao.

Os documentos acostados pela agravante nao sdo capazes
de infirmar a conviccdo de que a executada seja hipossuficiente
financeiramente. Senao vejamos.

A Declaracao de imposto de renda acostada as fls. 461/468,
referente ao exercicio 2024, informa a ocupacéao principal "290 - Professor
na educacéao infantil", demonstrando que a agravante possuiu rendimentos
recebidos anuais no importe de R$ 63.149,90, o que corresponde a, em
média, R$ 5.262,49 mensais.

Os demonstrativos de pagamentos acostados corroboram
com esta informacao.

Em que pese tenha demonstrado que nos meses de maio
(fls. 430), junho (fls. 429) e julho (fls. 428) seu salario liquido perfazia cerca
de R$ 3.981,79, conforme informado nos autos, depreende-se que isto se
dava em razdo de desconto de empréstimo no valor de R$ 751,30, o que
também foi suscitado pela agravante.

No entanto, os documentos de fls. 487/489 demonstram
que a partir do més de setembro/2024 nao houve mais qualquer
desconto, perfazendo a renda liquida da agravante o total de R$
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4.814,89.

Os extratos bancarios acostados, referentes a janeiro (fls.
431/432), fevereiro (fls. 433/434), marco (fls. 435/436), abril (fls. 437/438),
maio (fls. 439/440), agosto, setembro e outubro (fls. 471/482), corroboram
com o supra delineado.

No mais, inobstante os alegados gastos com aluguel no
valor de R$ 1.050,00, ajuda mensal para os pais no valor de R$ 600,00, e
gastos que arca sozinha em relagdo a seu filho, ndo houve qualquer
comprovagao destes nos autos, sendo que apenas um comprovante de
transferéncia nos valores citados nao se presta a comprovar qualquer
contrato ou compromisso firmado.

Assim, diante dos documentos apresentados nos autos, nao
houve a comprovagcdo de auséncia de recursos ou hipossuficiéncia a
ensejar a concessao dos beneficios pretendidos.

Mantem-se, portanto, o indeferimento das benesses
pretendidas, devendo ser a agravante intimada, através de seu advogado,
para providenciar o recolhimento do preparo recursal referente ao presente
agravo de instrumento.

Recurso nao provido.

No mais, aduz a agravante que foi bloqueado o valor de R$
2.845,90 de sua conta bancaria (fls. 362/363 dos autos principais). Contudo,
defende que o valor é impenhoravel e a medida constritiva compromete sua
subsisténcia digna.

Com razéo a agravante.

O sistema juridico ampara a prevaléncia da dignidade
humana como vetor interpretativo maximo, vedando a adogao de medidas
que ofendam ou impegam a manutencado do minimo existencial.

Neste sentido, promove a lei a protegdo dos valores
percebidos que garantem o sustento do devedor.

De todo modo, importa observar que, seja ou n&o tal
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importancia saldo decorrente de verba alimentar, aposentadoria, salario ou
proveniente de outra fonte de renda, certo € que a Lei é clara no artigo 833,
inciso X, do Cdédigo de Processo Civil, a respeito da impenhorabilidade de
quantia equivalente a até quarenta salarios minimos em vigor, entendendo o
Superior Tribunal de Justica que sequer precisa tal importancia se encontrar
em caderneta de poupanca.

O Superior Tribunal de Justica, Orgdo Judiciario
encarregado de uniformizar a jurisprudéncia sobre as normas
infraconstitucionais, ndo exige que o dinheiro no limite de quarenta salarios
minimos se encontre em conta poupanga para ser impenhoravel, de forma
que a pretensido da agravante merece guarida.

A norma processual civil fixa impenhorabilidade no caso
concreto, ultrapassado o entendimento de que a quantia até quarenta
salarios minimos em poder do devedor demande que se comprove inclusive
a utilizagdo da conta poupanga com a natureza que lhe € inerente.

Logo, inadmissivel a penhora de valores depositados em
conta do devedor de saldo inferior a quarenta salarios minimos (artigo 833,
inciso X, do Cddigo de Processo Civil), conforme a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO SURPRESA. INEXISTENCIA. CONSTRICAO EM CONTA-
CORRENTE. VALOR INFERIOR A 40 SALARIOS MINIMOS.
IMPENHORABILIDADE. INTERPRETAGAO RESTRITIVA.
DESCABIMENTO.

1. Nao é cabivel a alegacdo de decisdao surpresa quando uma das
consequéncias previsiveis do julgamento era o provimento do
recurso especial, em especial porque o STJ entende que "Nao ha
falar em decisdo-surpresa quando o magistrado, diante dos limites
da causa de pedir, do pedido e do substrato fatico delineado nos
autos, realiza a tipificagdo juridica da pretensdo no ordenamento
juridico posto, aplicando a lei adequada a solugao do conflito, ainda
que as partes ndo a tenham invocado (iura novit curia) e
independentemente de ouvi-las, até porque a lei deve ser de
conhecimento de todos, ndao podendo ninguém se dizer
surpreendido com a sua aplicagao” (Agint no AREsp n.
2.028.275/MS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe de 29/6/2022).

2. Sem amparo a alegacdo de que o recurso especial esbarraria no
O6bice da Sumula n. 7/STJ. O recurso especial funda-se em tese
juridica relativa a impenhorabilidade de valores inferiores a 40
salarios minimos prevista no art. 833, X, do CPC, cuja concluséo da
origem fora de interpretacdo restritiva de modo que somente os
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valores existentes em conta poupanca estariam salvaguardados da
constricdo legal, enquanto a tese juridica do STJ, firmada em
diversos entendimentos jurisprudenciais, rejeita a referida
compreensdo literal e reconhece que eventuais valores contidos
também em conta-corrente ou outra aplicacao financeira (fundos de
investimentos, guardados em papel moeda) estdo sujeitos a
impenhorabilidade.

3. Nao comporta conhecimento a alegagao relativa a flexibilizagao
da impenhorabilidade quando nao prejudique o sustento do
executado e de sua familia, visto que tal entendimento
jurisprudencial se refere a verbas descritas no art. 833, inciso IV, do
CPC, enquanto a questao tratada na hipétese dos autos se refere a
questao diversa relativa a saldo de valores poupados, com previsao
em inciso totalmente diverso (art. 833, X, do CPC).

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 2058628 / AL, Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, 04/03/2024)

A norma € clara e mesmo as sobras salariais s6 podem ser
penhoradas se acima do limite legal:

“A quantia aplicada em caderneta de poupanga, mesmo que
decorrente de sobra dos proventos de aposentadoria, somente
possui natureza alimentar, para efeito de impenhorabilidade,
quando ndo exceder ao limite de 40 (quarenta) salarios minimos.
Precedentes” (AgRg nos EDcl no REsp 1537626/DF, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe
23/02/2017).

E assim ja decidiu esta C. Camara:

Agravo de instrumento. "Cumprimento definitivo de sentenga” (sic).
Decisdao que indeferiu a impugnagcao a penhora "on line".
Inconformismo. Cabimento. Bloqueio "on-line". Quantias inferiores
a 40 salarios minimos. Impenhorabilidade, seja em caderneta de
poupanga, conta-corrente, aplicagdo financeira, fundo de
investimento ou outra reserva, ressalvado eventual abuso, ma-fé ou
fraude. Interpretacdo extensiva do artigo 833, X, do Cédigo de
Processo Civil. Entendimento firmado nesta E. 15° Camara de
Direito Privado e no Colendo Superior Tribunal de Justica. Decisao
reformada para determinar o desbloqueio dos valores penhorados
eletronicamente, ou o seu levantamento pelos agravantes, caso ja
tenha havido transferéncia para conta judicial. Recurso provido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2008394-88.2025.8.26.0000; Relator
(a): Rodolfo Pellizari; Orgdo Julgador: 15° Camara de Direito
Privado; Foro de Sorocaba -72. Vara Civel; Data do Julgamento:
24/03/2025; Data de Registro: 24/03/2025)

Agravo de instrumento. Execucdo de titulo extrajudicial. Recurso
contra decisbées interlocutorias, a primeira, que rejeitou a
impugnacao e, a segunda, que indeferiu a gratuidade da justica e
rejeitou os embargos de declaragao. Nao conhecimento do recurso
quanto ao pleito de liberagdo dos veiculos automotores. Decisao
agravada nao tratou dessa questdao. Justica gratuita. Nao
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evidenciada a incapacidade financeira para arcar com as despesas
processuais, deve ser mantido o indeferimento da gratuidade.
Recurso desprovido neste ponto. Sisbajud. Reconhecimento da
impenhorabilidade da quantia constrita, que é inferior a quarenta
salarios minimos mantida em papel moeda, conta corrente,
poupanca ou fundo de investimentos (artigo 833, incisos IV e X do
Codigo de Processo Civil). Protecao legal que comporta mitigagao
apenas no caso de crédito de natureza alimenticia ou demonstrada
a ma-fé, abuso de direito ou fraude, que ndao é o caso dos autos.
Precedentes do STJ e desta Camara. Decisdo modificada em parte.
Recurso parcialmente provido, na parte conhecida.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2348371-48.2024.8.26.0000; Relator
(a): EI6i Estevdao Troly; Orgdo Julgador: 152 Camara de Direito
Privado; Foro de Barueri -2? Vara Civel; Data do Julgamento:
18/03/2025; Data de Registro: 18/03/2025)

Nesse contexto, deve ser reformada a r. decisao a fim de
que seja declarada a impenhorabilidade dos valores constritos,
determinando-se seu desbloqueio em favor da agravante.

Recurso provido.

A recorrente alega ainda a ocorréncia de prescrigao
intercorrente, posto que o feito corre desde o ano de 2009 e nunca findou
pela auséncia de bens ou valores para sua satisfagao.

Na hipotese dos autos, o titulo que aparelha a acédo de
execugao encontra-se as fls. 46/47, consubstanciado em instrumento
particular de Confissao de divida, no qual a exequente persegue o valor de
R$ 36.667,67 (a época do ajuizamento).

Desde o ingresso da agao, no ano de 2009, o banco
exequente realiza as diligéncias necessarias a satisfacdo de seu crédito,
todas, porém, infrutiferas.

Assim, seguindo os termos do posicionamento do juizo a
quo, nao assiste razao a agravante.

Ndo ha que se falar em prescricdo, porquanto ndo se
vislumbra inércia ou desidia do credor.

O simples fato de a agao ser processada desde 2009 nao
induz, necessariamente, a ocorréncia de prescrigao intercorrente.
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Sabe-se que a prescrigao € instituto que visa a manutengao
da paz social e da segurancga juridica, de maneira a atender a conveniéncia
de que nao se perdure por tempo demasiado a exigibilidade de um direito.

Como forma de uniformizar entendimentos divergentes, o
Superior Tribunal de Justiga, em incidente de assuncao de competéncia, na
forma do artigo 947 do CPC, firmou as seguintes teses, de natureza
vinculante (§ 3°):

“RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE ASSUNGAO DE
COMPETENCIA. AGAO DE EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL.
PRESCRIGAO INTERCORRENTE DA PRETENSAO
EXECUTORIA.CABIMENTO. TERMO INICIAL. NECESSIDADE DE
PREVIA INTIMAGAO DO CREDOREXEQUENTE. OITIVA DO
CREDOR. INEXISTENCIA. CONTRADITORIO DESRESPEITADO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. As teses a serem firmadas, para
efeito do art. 947 do CPC/2015 sdao as seguintes: 1.1. Incide a
prescricao intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o
exequente permanece inerte por prazo superior ao de prescrigao do
direito material vindicado, conforme interpretacdo extraida do art.
202, paragrafo unico, do Cédigo Civil de 2002. 1.2. O termo inicial do
prazo prescricional, na vigéncia do CPC/73, conta-se do fim do
prazo judicial de suspensdo do processo ou, inexistindo prazo
fixado, do transcurso de um ano (aplicagdao analdgica do art. 40, §
2°, da Lei 6.830/1980). 1.3. O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015
tem incidéncia apenas nas hipoteses em que o processo se
encontrava suspenso na data da entrada em vigor da novel lei
processual, uma vez que nao se pode extrair interpretacao que
viabilize o reinicio ou a reabertura de prazo prescricional ocorridos
na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicagao irretroativa da norma
processual). 1.4. O contraditério é principio que deve ser respeitado
em todas as manifestagées do Poder Judiciario, que deve zelar pela
sua observancia, inclusive nas hipéteses de declaragao de oficio da
prescricao intercorrente, devendo o credor ser previamente
intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da
prescrigao. 2. No caso concreto, a despeito de transcorrido mais de
uma década apés o arquivamento administrativo do processo, nao
houve a intimagao da recorrente a assegurar o exercicio oportuno
do contraditério. 3. Recurso especial provido” (Segunda Secao,
REsp n° 1.604.412/SC, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
j- 27/06/2018, DJe 22/08/2018)." (g.n).

Nesse mesmo sentido, o novo Codigo de Processo Civil,
vigente a época dos fatos, estabeleceu expressamente em seu artigo 921,
I, e §§ 1°, 2° e 4°:

“Art. 921. Suspende-se a execugao:
(...) I - quando o executado nao possuir bens penhoraveis;

()

§ 1° Na hipétese do inciso lll, o juiz suspendera a execucao pelo
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prazo de 1 (um) ano, durante o qual se suspendera a prescricao.

§ 2° Decorrido o prazo maximo de 1 (um) ano sem que seja
localizado o executado ou que sejam encontrados bens
penhoraveis, o juiz ordenara o arquivamento dos autos.

(---)

§ 4° Decorrido o prazo de que trata o § 1° sem manifestacido do
exequente, comeca a correr o prazo de prescricdo intercorrente”

(g.n.).

Ao que se extrai, restou pacificada a possibilidade de
ocorréncia da prescri¢gao intercorrente, sendo que o termo inicial tem inicio a
contar do prazo de suspensao eventualmente fixado pelo Juizo ou, caso
nao haja, do decurso de 01 ano, consoante aplicacdo analogica do artigo 40
da Lei n°® 6.830/80.

Também restou decidido que as teses relativas a incidéncia
da regra de transigao insculpida no artigo 1.056 do CPC/2015 aplicam-se
tdo somente aos processos que se encontravam suspensos na data da
entrada em vigor do novo Codex (18/03/2016).

Voltando ao presente caso:

A pretensdo executiva prescreve no mesmo prazo
prescricional do direito material vindicado (Sumula 150 do STF), portanto
aplicavel ao caso o prazo prescricional quinquenal, nos termos do artigo
206, §5°, 1 do CC, que estabelece:

“Art. 206. Prescreve:

§ 5° Em cinco anos:

I - a pretensdo de cobrangca de dividas liquidas constantes de
instrumento publico ou particular;

Na hipotese dos autos, o despacho determinando a citagao
da executada foi proferido as fls. 70, e, conforme fls. 76, foi realizada citagcao
valida em 03.12.2009, dentro do periodo prescricional.

Até ai, ndo ha que se falar em prescricdo da pretensao.

E, em relacdo a prescricao intercorrente, tem-se que, in
casu, o processo foi suspenso por auséncia de bens penhoraveis por uma
unica vez em 08 de maio de 2019 (fls. 344), com novos pedidos de
diligéncia novembro de 2023 (fls. 347).

Nesse contexto, os autos ndo permaneceram paralisados
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por prazo superior ao prescricional — ou seja, por mais que cinco anos,
conforme artigo colacionado alhures -, 0o que caracterizaria a prescrigao
intercorrente alegada.

Nao houve suspensao e nem paralisagcdo do andamento da
agao por tempo suficiente para a caracterizacado da prescrigao intercorrente,
a despeito do longuissimo tempo decorrido desde a distribuic&o.

No presente caso, portanto, o0 exequente se manteve
diligente o tempo todo, requerendo providéncias e praticando atos uteis e
necessarios ao deslinde do caso, ndao permitindo a consumacgao da
prescrigao intercorrente.

Veja-se:
- Fls. 5 — Ingresso da execugao, em 29.07.2009;

- Fls. 80 — Expedicdo de mandado de penhora, avaliagao e

intimacao;

- Fls. 92 — Requerimento de pesquisa Bacenjud (01.10.10);

- Fls. 125 — Requerimento de pesquisa Infojud (29.09.11);

- Fls. 141 — Requerimento de pesquisa Renajud (25.07.12);

- FIs. 177 — Requerimento de pesquisa Infojud (11.07.13);

- Fls. 189 — Requerimento de expedicdo de oficios
(17.10.13);

- Fls. 211 — Requerimento de desconto de 30% do salario
recebido (23.07.14);

- Fls. 216 — Requerimento para intimagao do polo passivo
para que apresentasse bens a penhora (23.01.15);

- Fls. 221 — Requerimento de pesquisa Renajud (07.05.15);
- Fls. 236 — Requerimento de pesquisa Infojud (12.01.16);

- Fls. 258 — Requerimento de expedic¢ao de oficio (09.01.17);
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- Fls. 293 — Requerimento de pesquisa Bacenjud (19.07.19);
- Fls. 329 — Requerimento de pesquisa Infojud (f22.02.19);
- Fls. 343 — Requerimento de suspensao do feito (24.04.19);

- Fls. 347 — Desarquivamento dos autos e novas diligéncias

Assim sendo, em detida analise, denota-se que o processo

nao ficou parado por prazo superior ao tempo prescricional — que, no caso
em tela, repisa-se, é de cinco anos -, razao pela qual ndo ha que se falar em
prescrigao intercorrente.

O simples decurso do tempo nao implica o reconhecimento

da prescricdo. E necessario adicionar a inércia do credor/exequente e, como
dito, isso nao ocorreu.

Concluséo inequivoca.

A propdsito o entendimento desta E. Camara:

cobranga em fase de cumprimento de sentenga — Cédula de Crédito
Bancario — Prescriciao intercorrente — Auséncia de inércia da
exequente por prazo superior ao da prescricao do direito material —

Entendimento pacificado pelo STJ, em sede de incidente de
assuncao de competéncia — Lei n. 14.195/2021 que nao possui
efeito retroativo — Demais, houve constricao parcial, ainda que, em
valor diminuto e, posteriormente, liberada — Prescricdo nao
caracterizada — Decisao mantida — Recurso desprovido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2383278-49.2024.8.26.0000; Relator
(a): Vicentini Barroso; Orgdo Julgador: 152 Camara de Direito
Privado; Foro de Santos -92. Vara Civel; Data do Julgamento:
28/02/2025; Data de Registro: 28/02/2025) (g.n.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA EM
ACAO MONITORIA. PRESCRIGAO INTERCORRENTE NAO
RECONHECIDA. INSURGENCIA DA PARTE DEVEDORA. Aplicagio
do prazo previsto no art. 206, § 5° I, do CC. Nado evidenciado o
animo da credora de abandonar a causa, a qual se fez presente

pleiteando a realizacao atos de execuc¢ao, notadamente visando a

localizacdo de bens do devedor. Auséncia de inércia da exequente

por prazo superior ao da prescricdo do direito material, ndo tendo

havido paralisacao por periodo superior a um ano de suspensao,

acrescido de cinco anos do prazo prescricional, desautorizado o

reconhecimento da prescricao intercorrente. Decisao mantida.

Recurso desprovido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2334108-11.2024.8.26.0000; Relator
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(a): Carlos Ortiz Gomes; Orgdo Julgador: 15° Camara de Direito
Privado; Foro de Santos -3? Vara Civel; Data do Julgamento:
25/02/2025; Data de Registro: 25/02/2025) (g.n.)

Por esta razao, ndo deve ser reformada a r. decisdo a quo
no tocante a rejeigcdo da alegacao de prescrigao intercorrente, vez que, de
fato, n&o se verifica a ocorréncia desta.

Recurso nao provido.

Por fim, sustenta a agravante que a exequente deixou
transcorrer importante lapso temporal antes de movimentar a presente
execugao, o que culminou em divida estratosférica em decorréncia de sua
morosidade, pugnando para que a exequente tome medidas cabiveis para
que a busca pelo dano sofrido fique restringida a menor proporgéo possivel.

O Enunciado 169 do Conselho da Justica Federal, o qual a
agravante pugna pela aplicagao, dispoe:

“O principio da boa-fé objetiva deve levar o credor a evitar o
agravamento do proéprio prejuizo.”

No entanto, conforme discorrido em linhas supras, o decurso
de prazo e consequente aumento da divida em razao dos consectarios da
mora nao se deu por inércia, desidia ou ma-fé da parte exequente, que se
manteve diligente durante todo o tramite processual.

Desta forma, ndo ha que se falar em agravamento do
prejuizo ou do quantum cobrado pela conduta do exequente.

E, ndo tendo apontado qualquer vicio na intimagéo para
pagamento, rejeita-se também o pedido para renovagao de intimagéo para
pagamento.

Recurso nao provido.

Neste sentido, deve ser reformada a r. decisdo unicamente
para ser reconhecida a impenhorabilidade do valor objeto da constrigao,
com o respectivo desbloqueio em favor da parte agravante.

Devera a agravante providenciar, em primeiro grau, o
recolhimento das custas de preparo do presente recurso (Lei Estadual

n° 11.608, de 29 de dezembro de 2003 e artigo 1° do Provimento n°
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833/2004), no prazo de cinco dias, sob pena de inscricao em divida
ativa.

Diante do exposto, DA-SE PARCIAL PROVIMENTO ao
presente recurso, com determinagao.

ACHILE ALESINA

Relator
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