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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002442-60.2016.8.26.0001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
MARCOS JOSE DA SILVA, sdo apelados AQUARIUS COMERCIO DE
DERIVADOS DE PETROLEO LTDA, REINALDO MANOEL DE JESUS, KR
TRANSPORTES DE CARGAS EXPRESS E LOGISTICA LTDA ¢ RM DE JESUS
TRANSPORTES-ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente) E VICENTINI BARROSO.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
CARLOS ORTIZ GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelaciao Civel  Processo n° 1002442-60.2016.8.26.0001
Origem: Foro Regional de Santana/2" Vara Civel

Magistrado(a) de Primeiro Grau: Ana Claudia Dabus Guimaraes e Souza

Recorrente: Marcos Jose da Silva
Recorrida: Rm de Jesus Transportes-me, Aquarius Comércio de Derivados de Petréleo

Ltda, KR Transportes de Cargas Express e Logistica Ltda, Reinaldo Manoel de Jesus

Relator: Carlos Ortiz Gomes

Orgao Julgador: 15* Camara de Direito Privado

Voto n° 01491

Apelacao civel. Aciao de cobranca. Prestacio de servico de transporte
de cargas. Autor que ter firmado contrato verbal para realizar fretes
com ajuste de pagamento por dia de trabalho. Auséncia de prova da
relacdo juridica. Apelante que ndo se desincumbiu do 6nus probatdrio
(Art. 373, inciso I, do CPC.). Auséncia de documentos com capacidade de
evidenciar o exposto na inicial e a comprovar a alegada relagcdo juridica.
Testemunha arrolada pelo autor que ndo trouxe informagdes aptas para
esclarecer os pontos controvertidos. Art. 373, inciso I, do CPC. Quadro
fatico dos autos bem delimitado na sentenca. Improcedéncia mantida.
Recurso desprovido.

Vistos etc.

Trata-se de apelagdo contra a r. sentenca de fls. 378/381, cujo relatorio ora
se adota, por meio da qual foram julgados improcedentes os pedidos formulados em agdo de
cobranga movida por Marcos José da Silva contra RM de Jesus Transportes ME, KR
Transportes de Cargas Express e Logistica Ltda., Aquarius Comércio de Derivados de
Petroleo Ltda. e Reinaldo Manoel de Jesus. Em razdo da sucumbéncia, o autor foi condenado
ao pagamento das custas e despesas processuais e dos honorarios advocaticios fixados em
10% sobre o valor atualizado da causa, observada a gratuidade processual.

Apela o autor, defendendo, em suma, a validade do contrato verbal entre as
partes ¢ a necessidade de serem consideradas as provas apresentadas, sobretudo os

documentos que acompanharam a inicial e o depoimento prestado por testemunha, a fim de se
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comprovar a efetiva prestacdo dos servicos em favor das rés. Discorre sobre a
responsabilidade solidaria das rés pelos servigos de transporte realizados e aduz o
enriquecimento ilicito por parte delas. Traz considera¢des sobre o 6nus da prova, dos quais as
rés nao se eximiram. (fls. 384/397).

Contrarrazoes apenas pela corré Aquarius (fls. 401/405).

Recurso tempestivo, regularmente processado e com dispensa de preparo

por ser a autora beneficidria da justica gratuita (fls. 101).
E o relatério.

A pretensdo do autor é o recebimento do montante de R$ 31.200,00. Em
sintese, alega que, na condicdo de transportador rodovidrio autbnomo de carga, teria sido
contratado pelos corréus RM de Jesus Transportes ME, KR Transportes de Cargas Express e
Logistica Ltda. e Reinaldo Manoel de Jesus para prestar servigos de transporte de mercadorias
em favor da corré Aquarius Comércio de Derivados de Petroleo Ltda. Afirma que o negdcio
teria ocorrido de forma verbal, acordando-se o valor de R$ 1.300,00 por dia de trabalho,
excluidas as despesas operacionais (manutengdo, combustivel, peddgio), que ficariam cargo
do préprio autor.

Diz ter prestado os servigos supra por 24 dias, no periodo compreendido
entre novembro e dezembro de 2015, sem ter recebido a devida contraprestacao. A fim de
evidenciar o alegado, carreou os autos com os seguintes documentos: certificado de registro
nacional de transportadores rodovidrios de cargas (fls. 19); recibos de pedagio (fls. 21/33, fls.
35, fls. 37/40, fls. 41/43, fls. 45/47); cupom fiscal e comprovantes de abastecimento de
combustivel (fls. 34, fls. 36 fls. 44, fls. 48); notas fiscais emitidas pela corré Aquarius em face
de terceiros (fls. 49/77); folheto de propaganda e cartdo comercial da corré KR Transportes
(fls. 78/79) e fichas cadastrais retiradas da JUCESP (fls. 80/84).

Por sua vez, as rés negaram a contratacao dos servigos do autor.

Em audiéncia de instrucdo e julgamento, foi ouvida a testemunha arrolada
pelo autor (fls. 366). Apds alegacdes finais, sobreveio a sentenga vergastada.

Pois bem.

Julgados improcedentes os pedidos por falta de prova quanto a suposta
relacdo juridica entre as partes, a irresignacao do autor ndo merece acolhimento.

Com efeito, o apelante tinha o 6nus de provar o direito que alega ter em face
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dos réus. Consoante o disposto no art. 373, inciso I, do CPC, deveria trazer aos autos provas
de que, de fato, foi contratado para a realizagdo dos servigos de transporte de cargas que alega
ter cumprido. Contudo, ndo o fez.

De acordo com a regra da distribui¢do do 6nus da prova, a parte autora tem
o onus (inciso I, do art. 373 do CPC) de demonstrar os fatos alegados na peti¢ao inicial.

Humberto Theodoro Junior ensina que: “Esse onus consiste na conduta
processual exigida da parte para que a verdade dos fatos por ela arrolados seja admitida
pelo juiz. Ndo hda um dever de provar, nem a parte contrdria assiste o direito de exigir a
prova do adversario. Ha um simples onus, de modo que o litigante assume o risco de perder a
causa se ndo provar os fatos alegados e do qual depende a existéncia do direito subjetivo que
pretende resguardar através da tutela jurisdicional. Isso porque, segunda maxima antiga,
fato alegado e ndo provado é o mesmo que fato inexistente” (Curso de Direito Processual
Civil, vol I, 25% ed. Sao Paulo: Forense. 1998. p. 423).

No caso concreto, em que pese o inconformismo do apelante, razao nao lhe
assiste. Os documentos carreados aos autos sdo insuficientes para demonstrar a efetiva
prestacdo do servico para fins de impor aos réus o dever de pagamento da quantia pretendida.

Como bem salientado na r. sentenga vergastada, “Embora contratos verbais
sejam validos e reconhecidos pelo ordenamento juridico, sua comprova¢do depende de
provas robustas e consistentes, o que ndo ocorreu no presente caso, impedindo o direito
pleiteado pelo autor, que ndo pode ser fundamentado apenas na posse dos documentos
acostados com a inicial ou por testemunha que ndo forneceu detalhes especificos, relevantes
e indispensaveis para a comprovagado dos fatos alegados.” (fls. 154).

Observado isso, respeitado o esfor¢o argumentativo do patrono do autor, nao
ha elementos minimos nos autos aptos a reconhecer a alegada relagcdo juridica entre os
contendores. As notas fiscais apresentadas, em sua maior parte, estdo ilegiveis e/ou
incompletas. Além disso, ndo € possivel visualizar nelas a assinatura de recebimento das
mercadorias ou qualquer campo que indique o autor como o condutor do transporte, o que ¢
praxe nesse tipo de negdcio.

Ja a testemunha arrolada, embora mencione que o autor tenha efetuado
servicos em favor das rés, ndo tinha mais informagdes para fornecer, mantendo o fator de
incerteza.

E, mesmo que se aceitasse que a relagdo juridica de fato tenha existido,
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ainda assim ndo ¢ possivel aferir se ocorrida no periodo afirmado na inicial, pela mencionada
duragdo, bem como os valores ¢ forma dos servigos supostamente acordados. Nesse sentido,
ndo ha quaisquer outros elementos que possam corroborar com as afirmagdes do autor.

Portanto, era mesmo o caso de se concluir pela improcedéncia dos pedidos
iniciais.

Ante 0 exposto, por meu voto, nego provimento ao recurso.

Como consectario 16gico, majoram-se os honordrios advocaticios de
sucumbéncia para 15% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, paragrafos

2°e 11, do Codigo de Processo Civil, observada a gratuidade processual.

Carlos Ortiz Gomes

Relator
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