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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno
Criminal n® 2048820-45.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Nhandeara, em
que é agravante GABRIEL DIAS SAMPAIO, é agravado COLENDO 5° GRUPO
DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5° Grupo de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
"Negaram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator,

que integra este acordéo.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores FRANCISCO BRUNO (Presidente sem voto), ANTONIO B.
MORELLO, NUEVO CAMPOS, SERGIO COELHO, RACHID VAZ DE ALMEIDA,
GRASSI NETO, ALCIDES MALOSSI JUNIOR, SILMAR FERNANDES E CESAR
AUGUSTO ANDRADE DE CASTRO.

Sao Paulo, 1° de abril de 2025.
NELSON FONSECA JUNIOR

Relator

Assinatura Eletronica
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Agravo Interno Criminal n° 2048820-45.2025.8.26.0000/50000
Agravante: Gabriel Dias Sampaio

Agravado: 5° Grupo de Direito Criminal

Voto n° 21.735

AGRAVO INTERNO. REVISAO CRIMINAL. IMPROCEDENCIA.

I. Caso em exame

1. Recurso de agravo interno interposto por Willian Liel Alves da
decisdo que rejeitou liminarmente a pretensdo deduzida em agao
revisional, por manifesta improcedéncia, conforme o § 3°, do artigo
168, do Regimento Interno do Tribunal de Justica. A defesa busca
a reapreciacao de suas pretensdes pelo Colegiado do 5° Grupo de
Direito Criminal.

Il. Questdao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ha
fundamento para a revisdo da decisdo monocratica que rejeitou a
acao revisional, considerando a auséncia de fato novo ou
ilegalidade manifesta.

lll. Raz6es de decidir

3. A decisdo monocratica é mantida por seus préprios
fundamentos, pois a acao revisional ndo é cabivel para simples
reapreciacdo fatico-probatéria sem evidente desacerto da
condenagao.

4. As razbes apresentadas n&o alteram a convicgdo da deciséo
anterior, ndo havendo ilegalidade ou teratologia a ser
reconsiderada. O pedido revisional visava apenas a reducao das
penas impostas ao delito de trafico de entorpecentes, ja
exaustivamente analisadas nas instancias ordinarias e na decisao
monocratica.

IV. Dispositivo e tese

5. Nega-se provimento ao agravo interno.

6. Tese de julgamento: "1. A acao revisional nao & cabivel para
reapreciacao fatico-probatodria sem evidente desacerto. 2. Auséncia
de fato novo ou ilegalidade manifesta impede a revisdo da
decisdo."

Legislagao citada: Regimento Interno do Tribunal de Justica, art.
168, § 3% art. 255.

Cuida-se de recurso de agravo interno criminal interposto por
Gabriel Dias Sampaio da decisdo desta Relatoria que rejeitou liminarmente a

pretensdo deduzida na acao revisional, por manifesta improcedéncia, nos termos

do § 3°, do artigo 168, do Regimento Interno deste Tribunal de Justica.

Inconformada, a defesa interpés o presente agravo interno,

Agravo Interno Criminal n° 2048820-45.2025.8.26.0000/50000 - Comarca de Nhandeara 2/4



== PODER JUDICIARIO
b rEvRERODE 67 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

5° GRUPO DE DIREITO CRIMINAL
reiterando os argumentos expostos na agao revisional a fim de que as pretensdes
- aplicagao do redutor previsto no § 4°, do artigo 33, da Lei n°® 11.343/06 e fixag&o
do regime aberto de cumprimento da pena, com abertura de vista ao Ministério
Publico para que se analise a possibilidade de propositura de ANPP - sejam
reapreciadas pelo Colegiado deste 5° Grupo de Direito Criminal (fls. 01/08 do

incidente).
E o relatério.
O agravo interno, a meu ver, ndo comporta provimento.

Em juizo de retratacédo, conservo a decisdo monocratica de

fls. 34/41, por seus proprios fundamentos, tendo em vista, inclusive, o néo

cabimento do manejo da acio revisional para simples reapreciacdo fatico-

probatéria, quando ndo evidente de plano o desacerto da condenacéao.

Nesse aspecto, ressalto que as razées novamente trazidas a
baila ndo alteraram a convic¢ao do acerto da decisao hostilizada, inclusive no que
se refere ao calculo dosimétrico, pois ausente manifesta ilegalidade ou teratologia
a ser reconsiderada. Trata-se, na verdade, de mero pedido de reconsideracéo,
sendo certo que o agravante nao trouxe algum fato novo capaz de alterar o

quanto decidido.

Consoante salientado na decisao de fls. 34/41, o pedido
revisional tinha como unico escopo a redugado das penas impostas ao agravante,
para o delito de trafico de entorpecentes, e esta matéria foi exaustivamente

examinada nas instancias ordinarias, tanto em primeiro como em segundo grau

(inclusive na decisdo agravada).

Como se Vvé, as pretensbes foram satisfatoriamente

analisadas e fundamentadas, ndo podendo atribuir a presente via uma espécie de
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terceira instancia de julgamento, somente porque a defesa ndo concorda com o

deslinde do feito.

Nesses moldes, ndo existente qualquer minimo elemento ou
prova nova que justifique a revisdao do decidido, mantém-se integralmente o

indeferimento do pedido revisional ajuizado.

Dessa maneira, nos termos do disposto no artigo 255 do
Regimento Interno deste Tribunal de Justica, encaminho as razdes de recurso a
analise do 5° Grupo de Direito Criminal, e proponho que seja adotada a mesma

solucéo, negando-se seguimento a revisao criminal.
Ante o exposto, nega-se provimento ao presente agravo.

NELSON FONSECA JUNIOR

Relator
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