o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000324735

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0003020-02.2025.8.26.0041, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
RODRIGO FELIPE DA SILVA, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente) E FIGUEIREDO GONCALVES.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
ALBERTO ANDERSON FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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12 Camara de Direito Criminal

Agravo de Execucgao Penal 0003020-02.2025.8.26.0041
Agravante : Rodrigo Felipe da Silva

Agravado : Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Sao Paulo/DEECRIM UR1/Unidade Regional de Departamento Estadual
de Execug¢oes Criminais

Voto 31244

AGRAVO EM EXECUGAO. CUMPRIMENTO DE PENA POR
ESTUPRO. PEDIDO PARA RECLASSIFICAGAO AO CRIME DE
IMPORTUNAGAO SEXUAL. LEI 13.718/2018. IMPOSSIBILIDADE. TIPO
PENAL SUBSIDIARIO. PREVISAO EXPRESSA NO PRECEITO
SECUNDARIO. NOVATIO LEGIS IN PEJUS. NAO PROVIMENTO.

I. Caso em exame

1. Trata-se de recurso interposto contra decisdo que indeferiu
pedido para aplicacao de novatio legis in mellius para desclassificacdo da
condenagao por estupro para importunacéo sexual.

Il. Questao em discussao

2. Saber se a Lei 13.718/2018, ao tipificar o crime de
importunacao sexual (art. 215-A do CP), consistiu em novatio legis in mellius,
devendo-se reclassificar a condenagao (art. 66, |, da LEP).

lll. Razbes de decidir

3. Nos termos do preceito secundario, parte final, do art. 215-A do
CP, o crime de importunacdo sexual constitui tipo penal subsidiario, pois
somente incide “se o ato ndo constitui crime mais grave”.

4. O tipo penal subsidiario, “soldado de reserva” (Nelson Hungria),
reserva-se as situacdées em que nao ha subsuncio da conduta a crime mais
grave.

5. Tipos penais subsidiarios supervenientes consistentes em
novatio legis in pejus, porquanto criminalizam condutas antes atipicas.

6. Falta de subsuncéo ao art. 66, |, da LEP.

IV. Dispositivo.

7. Recurso nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em execugao interposto por
RODRIGO FELIPE DA SILVA, em face do Ministério Publico, contra a
decisdo as fls. 16/18 que indeferiu pedido para aplicagao de lei posterior
benéfica para reclassificar a condenacgao por infragdo ao art. 213, c.c. o art.

226, |, ao art. 215-A, todos do Cddigo Penal.
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Razdées as fls. 03/15. Sustenta que a Lei
13.718/2018, ao tipificar o crime de importunacao sexual (art. 215-A do CP),

consistiu em lei benéfica, pugnando pela desclassificagao.
O recurso foi contrarrazoado as fls. 83/85.
A deciséao foi mantida a fl. 86.

A Procuradoria-Geral de Justica se manifestou as

fls. 94/96 pelo ndo provimento do recurso.

FUNDAMENTACAO

A pretensédo é improcedente.

Dispbe o art. 215-A do Cddigo Penal, introduzido
pela Lei 13.718/2018:

Importunagao sexual

Art. 215-A. Praticar contra alguém e sem a sua anuéncia ato
libidinoso com o objetivo de satisfazer a propria lascivia ou a de
terceiro:

Pena - reclusdo, de 1 (um) a 5 (cinco) anos, se o ato ndo constitui

crime mais grave.

Conforme se depreende do preceito secundario,

parte final, o crime de importunacéo sexual constitui tipo penal subsidiario,

ou seja, incide somente “se o ato nao constitui crime mais grave’.

Como lecionava Nelson Hungria, o tipo penal
subsidiario € um “soldado de reserva” e reserva-se as situagdes em que nao

ha subsungdo da conduta a crime mais grave.

Dessarte, tipos penais subsidiarios
supervenientes nunca caracterizam novatio legis in mellius, porquanto

incluidos ao ordenamento juridico para criminalizar condutas antes atipicas.

Agravo de Execugdo Penal n° 0003020-02.2025.8.26.0041 -Voto n° 31244 3



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

O crime de importunacdo sexual, pois, nao
subsome ao art. 66, |, da Lei 7.210/1984.

DISPOSITIVO

Pelo exposto, voto pelo nao provimento do

recurso.

ALBERTO ANDERSON FILHO

RELATOR
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