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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0011777-54.2024.8.26.0482, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
agravante ANDERSON DIAS MOTOZO, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
NEGARAM PROVIMENTO ao recurso ora interposto, mantendo-se a r.
decisio combatida por seus proprios e juridicos fundamentos. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO
VALALA (Presidente) E MARCO ANTONIO COGAN.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
SERGIO RIBAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 58.079 — Presidente Prudente

8" Camara Criminal

Relator: Sérgio Ribas

Agravo em Execuc¢io Penal n° 0011777-54.2024.8.26.0482
Agravante: Anderson Dias Motozo

Agravado: Ministério Publico Do Estado De Sao Paulo

Vistos.

Cuida-se de agravo em execucao
interposto por ANDERSON DIAS MOTOZO, contra a r. decisdo de fls.
24, que converteu os valores pecunidrios bloqueados referentes ao
pectlio penitencidrio em penhora.

Pretende a douta Defesa da agravante
as fls. 01/06, em suma, que o recurso seja conhecido e provido,
determinando-se o cancelamento da penhora do saldo da conta peculio
do executado.

O recurso foi bem processado e
contrariado e a r. decisdo foi mantida pelo douto Juizo 'a quo' (fls. 10/13
e 14).

Nesta instancia, a douta Procuradoria
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Geral da Justica opinou pelo desprovimento do agravo (fls. 35/38).

E o relatorio.

A Defensoria Publica interpés o
presente recurso, pretendendo a liberagdo do valor bloqueado na
execugao da pena de multa, sob o argumento de sua impenhorabilidade.

Contudo, tal alegacdo ndo merece
prosperar.

Verifica-se que na espécie, quando
da propositura da execucdo, a multa imposta era de R$ 23.328,07.
Conforme demonstrado e pela decisao de fl. 23, foi efetuado o bloqueio
de R$ 18,20 junto ao centro de Progressdo Penitenciaria de Pacaembu-
SP, quantia insuficiente para a quitag¢do integral da multa.

Desse modo, ao contrario do
sustentado pela Defensoria Publica, os valores recebidos pelo
sentenciado no curso da execu¢do penal ndo sdo impenhoraveis,
conforme prevé a legislacao especifica.

De acordo com o entendimento
consolidado pela jurisprudéncia:

Agravo de Execugdo Penal. Recurso
da defesa. Insurgéncia contra a decisdo que indeferiu o pleito de
impenhorabilidade do peculio do sentenciado e que manteve o bloqueio
de 25% para pagamento da pena de multa, em autos de execu¢do
promovida pelo Ministério Publico. Alegagdo de impenhorabilidade do
peculio por ter natureza alimentar e por destinar-se a subsisténcia do
sentenciado. 1. Previsdo legal para a penhora o peculio com a
finalidade de pagamento da pena de multa, respeitado o limite mdximo

mensal de 1/4 (25%) da remuneragdo. Inteligéncia dos artigos 168 e
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170 da Lei de Execucdo Penal. Precedentes do TJSP. 2. Inexisténcia de
conflito aparente de normas com o Codigo de Processo Civil. Principio
da especialidade. Prevaléncia da Lei especial penal sobre a geral.
Precedentes do TJSP. 3. Recurso ndo provido. (TJ-SP - EP:
00197299020228260050 SP 0019729-90.2022.8.26.0050, Relator:
Marcos Alexandre Coelho Zilli, Data de Julgamento: 26/10/2022, 16
Cdamara de Direito Criminal, Data de Publicagdo: 26/10/2022).

AGRAVO EM EXECUCAO — Pena
de multa — Decisdo que indeferiu pedido de extingdo da pena de multa e
o pleito de cancelamento da penhora — Recurso do sentenciado —
Alegagdo de que a constrigdo recaiu sobre bem essencial a subsisténcia
do preso e de sua familia — Multa que ostenta inarredavel natureza
penal — Inocorréncia — Exegese dos arts. 168 e 170, da LEP —
Inadimplida a pena de multa, perfeitamente cabivel a constri¢cio em
questdo — Remuneragdo penhoravel — Aplicagdo do principio da
especialidade, preterindo-se a legislagdo penal e civil de regéncia em
favor da LEP — Defensoria Publica sequer logrou comprovar que o
numerario bloqueado se enquadre em alguma das limita¢oes dispostas
no art. 833, do Codigo de Processo Civil, o que lhe cabia — Decisdo
incensuravel. Recurso desprovido. (TJ-SP - EP:
00194102520228260050 SP 0019410-25.2022.8.26.0050, Relator:
Camilo Léllis, Data de Julgamento: 17/11/2022, 4* Camara de Direito
Criminal, Data de Publicagdo: 17/11/2022).

Dessa forma, nao assiste razao ao
agravante.

Outrossim, a Lei de Execu¢do Penal,

em seu artigo 168, estabelece:
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"Art. 168. O Juiz poderd determinar
que a cobranga da multa se efetue mediante desconto no vencimento ou
salario do condenado, nas hipdteses do artigo 50, § 1°, do Codigo Penal,
observando-se o seguinte:

I - o limite maximo do desconto
mensal serd de um quarto da remuneragdo e o minimo de um décimo;

IT - o desconto sera feito mediante
ordem do Juiz a quem de direito;

III - o responsavel pelo desconto serd
intimado a recolher mensalmente, at¢ o dia fixado pelo Juiz, a
importancia determinada.

Ha, portanto, expressa previsao legal
que, por possuir natureza especial, prevalece sobre as disposi¢des gerais
do Codigo de Processo Civil, permitindo o uso da remuneragao do
trabalho do sentenciado para o pagamento da pena de multa.

Dessa maneira, nao ha fundamento
juridico para o pedido da Defensoria Publica de cancelamento do
bloqueio do saldo de pectlio.

A legislacdo especifica, notadamente
os artigos 168 ¢ 170 da Lei de Execugdo Penal, bem como o artigo 50, §
2°, do Cddigo Penal, estabelecem regras proprias para a penhora
destinada ao adimplemento da multa penal.

Nesse sentido, admite-se a penhora
dos vencimentos do condenado, incluindo o pectlio oriundo do trabalho
exercido durante o cumprimento da pena, desde que respeitados os
limites legais de 1/10 a 1/4 do valor auferido, garantindo-se que o

desconto nao comprometa os recursos indispensaveis ao sustento do
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condenado e de sua familia.

De mais a mais, o artigo 170 da Lei
de Execugao Penal autoriza que a multa seja cobrada mediante desconto
na remuneragdo do condenado enquanto a pena privativa de liberdade
estiver sendo executada. Portanto, ¢ possivel a penhora do peculio do
sentenciado para pagamento parcial da multa, ndo justificando a
extingao da punibilidade por hipossuficiéncia.

Assim, a r. decisdo agravada deve ser

mantida, eis que consentanea com a legislacao e jurisprudéncia vigente.

Diante de todo o exposto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso ora interposto, mantendo-se a r. decisdo

combatida por seus proprios e juridicos fundamentos.

SERGIO RIBAS
Relator
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