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Registro: 2025.0000325035

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500042-76.2024.8.26.0537, da Comarca de Diadema, em que ¢ apelante
RONALDO MARCO RIBEIRO DOS SANTOS, ¢ apelado MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: afastada a
preliminar, deram parcial provimento ao recurso para reduzir as penas de
Ronaldo Marco Ribeiro dos Santos para 05 anos e 05 meses de reclusio e
pagamento de 541 dias-multa, mantida, no mais, a r. sentenca por seus proprios
e juridicos fundamentos. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente sem voto), AMABLE LOPEZ SOTO E SERGIO MAZINA MARTINS.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
PAULO ROSSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal n° 1500042-76.2024.8.26.0537
Comarca de Diadema - 2* Vara Criminal
Apelante : Ronaldo Marco Ribeiro dos Santos
Apelado  : Ministério Publico

TJSP — 12% Camara Criminal

Voto n° 51.259

EMENTA: APELACAO CRIMINAL - CRIME DE
TRAFICO DE DROGAS (ARTIGO 33, DA LEI N°
11.343/06) — RECURSO DA DEFESA — PRELIMINAR
DE NULIDADE - VIOLACAO AO ART. 8 2, DA
CONVENCAO AMERICANA SOBRE DIREITOS
HUMANOS, ART. 5°, LVII, DA CONSTITUICAO
FEDERAL E ART. 156 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL — Nio verificada. PLEITO DE ABSOLVICAO —
Impossibilidade. Demonstradas satisfatoriamente a autoria e
a materialidade do crime de trafico de entorpecente, de se
manter a condenagdo decretada em primeiro grau.
DESCLASSIFICACAO PARA O ART. 28, DA LEI N.
11.343/06 — Descabida a desclassificagdo para uso, quando
a prova dos autos demonstra de forma induvidosa a autoria e
a materialidade delitiva do trafico de drogas.

REDUCAO DA PENA-BASE — Possibilidade. Pela
disposi¢do contida no art. 42 da Lei n. 11.343/06, a natureza
e a quantidade da droga devem ser analisadas
conjuntamente para efeito de majoragdo da pena-base, nao
se justificando a sua elevag@o exclusivamente em razdo da
natureza das drogas.

COMPENSACAO INTEGRAL ENTRE CONFISSAO
ESPONTANEA E MULTIRREINCIDENCIA -
IMPOSSIBILIDADE — ELEVACAO DA PENA EM
1/12 (UM DOZE AVOS) — Consoante entendimento
pacificado pelo STJ, se o réu for multirreincidente ndo se
aplica a compensagdo integral entre a agravante de
reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea.
APELANTE REINCIDENTE - REGIME
CARCERARIO FECHADO — SUBSTITUICAO DE
PENA — Constatada a reincidéncia, ndo se aplica a causa de
reducdo de pena prevista no artigo 33, § 4° da Lei
11.343/06, devendo ser mantido o regime carcerario inicial
fechado e a negativa de substituigdo de pena.

DETRACAO - O pedido para que seja efetuada a detragao
penal devera ser analisado pelo Juizo de Execugdes Penais.

Recurso parcialmente provido.

Apelagdo Criminal n® 1500042-76.2024.8.26.0537 -Voto n® 51259 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos.

1 - Trata-se de apelacdo interposta pela defesa
de Ronaldo Marco Ribeiro dos Santos, contra a r. sentenga datada de 01
de novembro de 2024, prolatada pela MM? Juiza de Direito da 2* Vara
Criminal da Comarca de Diadema, que o condenou pela pratica do crime
tipificado no artigo 33, caput, da Lei 11.343/06, e o fago para condena-
lo a pena de 06 anos, 09 meses ¢ 20 de reclusdo, em regime inicial
fechado, mais ao pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa,

(fls. 183/189).

Inconformada, a defesa, preliminarmente, alega
nulidade por violagdo ao art. 8 2, da Convengdo Americana sobre
Direitos Humanos, art. 5°, LVII, da Constituicdo Federal e art. 156 do
Codigo de Processo Penal. No mérito, requer a absolvicdo alegando
insuficiéncia de provas, com fulcro no art. 386, VII, CPP, ou a
desclassificacdo para o art. 28, da Lei n° 11.343/06. Subsidiariamente
pleiteia reducdo da base ao minimo legal, integral compensacdo da
agravante da reincidéncia pela atenuante da confissdo informal e
aplicacao do redutor previsto no art. 33, §4°, da Lei n° 11.343/06, em
patamar maximo. Por fim, requer abrandamento do regime de

cumprimento de pena e detracao (art. 387, §2%, CPP) (fls. 199/232).
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Em contrarrazdes, o Ministério Publico

sustentou o acerto da decisao (fls. 237/243).

E a D. Procuradoria de Justica, em r. Parecer,

pronunciou-se pelo ndo provimento ao apelo (fls. 262/266).
Em sintese, € o relatorio.
2 — Preliminar

De inicio, ressalte-se que nao se decreta
qualquer nulidade sem que tenha havido prejuizo para a parte,
incumbindo o 6nus da demonstragdo a quem a alega. Isso, inclusive, esta
expresso no artigo 563 do Codigo de Processo Penal: “Nenhum ato sera
declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a acusagdo

ou para a defesa”.

Requer a defesa, em preliminar, nulidade
processual, alegando violagdo ao disposto no art. 8° 2, da Convengao
Americana sobre Direitos Humanos, art. 5°, LVII, da Constituicao

Federal e art. 156 do Codigo de Processo Penal.
Mas, sem razao.

Em detida analise, a defesa ndo traz qualquer

argumento concreto que fundamente a alegada violagao.

Com efeito, no caso em aprego, verifica-se que
0 processo teve seu curso normal resultando incdlume, respeitando-se
todos os principios constitucionais, sobretudo o contraditorio e ampla

defesa, podendo se concluir que a condenagdo estd amparada em
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substancioso conjunto fatico-probatdrio.

Além disso, o principio da instrumentalidade
das formas proclama auséncia de nulidade quando o ato atinge sua
finalidade e ndo acarreta prejuizo, nos termos dos artigos 563 e 572, 11,
do Coédigo de Processo Penal, nao tendo, na espécie, sido demonstrado
prejuizo concreto, tudo a ensejar a mantenga do principio pas de nullité

sans grief.

Alids, em sede de direito processual, a alegagdo
de prejuizo, necessariamente, deverd estar plasmada em violacdo aos
principios do contraditério e da ampla defesa, porque tém as partes
direito a prestacdo jurisdicional e ndo a um determinado resultado por

elas perseguido.

Nessas circunstancias, nao héa razdes para
agasalhar a nulidade suscitada pela defesa uma vez que ndo houve
qualquer macula procedimental capaz de justificar a anulagao de todo o

feito ou parte dele, inexistindo prejuizo a defesa, nunca demonstrado.

Nao ¢ demais lembrar que nenhum ato sera
declarado nulo se, da nulidade, ndo resultar prejuizo para a acusacao ou

para a defesa.

Neste mesmo  sentido, confira-se a

jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM HABEAS
CORPUS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS
DA FUNGIBILIDADE, CELERIDADE E ECONOMIA PROCESSUAL.
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HOMICIDIOS QUALIFICADOS E ROUBO. INTERPOSICAO
DENTRO DO QUINQUIDIO LEGAL. NULIDADES. DESISTENCIA DE
TESTEMUNHA DA ACUSACAO. ANUENCIA DA DEFESA.
DESNECESSARIO. PRODUCAO DE PROVA. INDEFERIMENTO
MOTIVADO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
CONFISSAO. ~ SUPRESSAO  DE  INSTANCIA. ~ MANIFESTA
ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Embargos
de declaracdo opostos em face de decisdo monocrdatica com proposito
meramente infringente devem ser recebidos como agravo regimental,
com base no principio da fungibilidade recursal. 2. Ndo existe qualquer
disposicdo legal no sentido de que é necessaria a anuéncia da defesa e
dos jurados quanto a desisténcia das testemunhas arroladas pela
acusacgdo. 3. O art. 400, § 1°, do CPP, autoriza o Magistrado a indeferir
as provas que considerar irrelevantes, impertinentes ou protelatorias,
uma vez que é ele o destinatdrio da prova, de modo que o indeferimento
fundamentado da prova requerida pela defesa, ndo revela cerceamento
de defesa, quando justificada sua prescindibilidade para o deslinde da
controveérsia. 4. Acerca da incidéncia da atenuante da confissdo, a
matéria sequer comporta debate, porquanto ndo submetida a
aprecia¢do do Tribunal de origem, descabendo a esta Corte, de forma
inaugural, promover a andlise da questdo, sob pena de incorrer em
indevida supressdo de instdncia. 5. Embargos de declaragao recebidos
como agravo regimental, ao qual se nega provimento. (EDcl no HC n.
411.833/SP, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
22/5/2018, DJe de 6/6/2018.)

Afastada a preliminar, passo a examinar o

meérito.
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2 — Consta da denuncia que, no dia 03 de
janeiro de 2024, por volta das 14h30, na Rua Clemente de Jesus, s/n°.,
bairro do Casa Grande, na cidade e comarca de Diadema, RONALDO
MARCO RIBEIRO DOS SANTOS, qualificado as fls. 06 e 23, guardava
e tinham em deposito, para fins de entrega a consumo de terceiros, 26
por¢des contendo 7,8g da droga cocaina, 100 porc¢des contendo 15,5g da
mesma droga, na forma de crack, e outras 36 porgdes contendo 58¢g da
droga maconha, conforme o auto de apreensao e exibigdo de fls. 12/13 e
os laudos de constatacao provisoria de fls. 15/18 e de exame quimico
toxicoldgico de fls. 53/55, agindo sem autorizagdo e em desacordo com

determinacgdo legal ou regulamentar.

Segundo o apurado, na data dos fatos, policiais
militares realizavam patrulhamento de rotina em conhecido ponto de
venda de drogas, ocasido em que avistaram RONALDO, o qual se
assustou com a presenga policial e retornou o caminho de onde vinham,
conduta suspeita que motivou a aproximacdo da equipe para

averiguacao.

Notando que seria abordado, o denunciado

dispensou uma pochete antes da chegada dos policiais.

Realizada a busca pessoal, nada de ilicito foi
encontrado na posse de denunciado, porém, dentro da pochete
dispensada por ele, os policiais que encontraram a quantia de R$ 89,00

em notas trocadas (fls. 58).

Indagado informalmente, RONALDO

confirmou que os valores apreendidos eram oriundos da traficancia de
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drogas promovida por ele, indicando ainda local onde guardava as

por¢des destinadas a venda.

Seguindo as orientacdes do denunciado (fls.
19), os policiais localizaram debaixo de um veiculo abandonado e
estacionado proximo a materiais de reciclagem uma bolsa onde
RONALDO guardava e tinha em depdsito um total de 26 porgdes de

cocaina, 100 porg¢des de crack e 36 por¢des de maconha.

Neste contexto, atento a quantidade, a
diversidade e a forma de acondicionamento dos entorpecentes,
agregados as declaragdes dos policiais militares e as circunstincias da
prisdo, ¢ certo que RONALDO praticou o nefasto trafico ilicito de
drogas e que os valores apreendidos foram auferidos com a venda

espuria.

A dentincia foi oferecida aos 30 de janeiro de
2024 (fls. 69/70) e, na mesma data, foi determinada notificagcdo do
acusado para que apresentasse defesa prévia, nos moldes do artigo 55,

da Lei n° 11.343/06 (fls. 81).

Notificado, o acusado apresentou defesa

preliminar (fls. 103/105).

A sentenga foi publicada em audiéncia aos 25
de julho de 2024 (fls. 181) e transitou em julgado para o Ministério
Publico na mesma data (fls. 192).

A materialidade do delito encontra-se

comprovada pelo auto de prisao em flagrante (fl. 01), boletim de
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ocorréncia (fls. 07/10), do auto de exibi¢ao e apreensao (fls. 12/13), dos
laudos periciais toxicoldgicos provisorio (fls. 15/18) e definitivo (fls.

53/55), bem como pela prova oral colhida nos autos.
A autoria emerge dos autos.

Interrogado na fase policial, o réu negou
envolvimento com o trafico de drogas. Afirmou que foi até a “boca de
fumo”, com o fito de adquirir duas pedras de crack, uma vez que ¢
usudrio de tal substancia. Assim que 14 chegou, ouviu gritos sobre a
presenga da Policia Militar. Tentou se evadir correndo do local, contudo
foi capturado. Negou ter dispensado uma pochete contendo dinheiro.
Entretanto, admitiu que indicou aos policiais militares que a droga
estava atras de um pneu de um carro, ali estacionado. Disse que
imaginava que a droga estaria ali, mas reafirmou que ndo tem

participacao no crime em tela (fls. 06).

Em juizo o acusado alegou que estava indo 14
comprar droga com o dinheiro da reciclagem que faz. Correu e deixou
cair vinte reais perto do carro, e foi isso que disse para os policiais. Foi
comprar K2. Correu dos policiais porque um olheiro avisou o traficante
que ia lhe servir, e todos correram, mas os policiais ndo viram os rapazes
correrem, sO o viram perto do carro, e s6 correu depois. Falou que seu
dinheiro caiu no chao, voltaram 14 e ja trouxeram a sacola e a pochete
dizendo que eram seus. Tinha morador 14 na rua que deve ter indicado
onde estavam as drogas. J4 foi processado por trafico 14, mas dessa vez

estava 14 so para comprar droga.

Ouvida em juizo, a testemunha Erick Gyorgy
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Martins, policial militar, asseverou que estavam em patrulhamento, o réu
viu a chegada da equipe e tentou fugir dispensando uma bolsa/pochete.
Identificaram que com ele tinha uma quantia em dinheiro e o réu
informou para a equipe que estava no trafico de entorpecentes. Indagado
onde estavam as drogas, indicou um veiculo, e embaixo dele estava a
sacola com as drogas. Na pochete tinha valor monetidrio em notas
trocadas. E na outra sacola embaixo do veiculo estava a sacola com as
drogas. Na chegada da viatura, por se tratar de uma biqueira, geralmente
o olheiro grita ou faz sinal informando que a viatura esta chegando, e foi
o réu quem correu com a bolsa. O acusado estava uns cinquenta metros
das drogas. O carro estava desativado, sem rodas, parado na via, ¢ a
sacola estava embaixo desse carro. Reconhece o réu e nao o conhecia
antes. As reperguntas da Defesa disse que o réu assumiu que estava no
trafico, mas que a pochete que ele dispensou nao seria dele. Nessa
biqueira eles ficam com a pochete com dinheiro e vai toda hora pegar a
droga para servir o usudrio. Por isso o réu dispensou a pochete com o
dinheiro e informalmente confessou que estava no trafico mesmo,

indicando onde estavam as drogas, embaixo do carro perto dele.

No mesmo sentido foi o depoimento de se
colega de farda, o policial Aldo Avelino dos Santos Junior que reiterou
que estavam em patrulhamento e avistaram o réu, por si reconhecido,
segurando uma pochete. Ele os viu, correu, dispensou essa bolsa, foi
alcancado e detido. Verificado no interior da bolsa dispensada, tinha
oitenta e nove reais em notas diversas. Ele negou que aquilo fosse dele
ou estivesse com ele. Ele apontou um carro abandonado ali perto onde
estariam as drogas, uns cinquenta metros de distancia, ¢ havia maconha,

crack e cocaina dentro. Dai ele confessou a pratica do ilicito e a
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propriedade da pochete e das drogas. Ele colaborou indicando onde
estavam as drogas, num veiculo abandonado, metade na calcada e
metade na rua, e no interior tem reciclaveis, € a sacola estava no chao,
embaixo desse carro. Ndo conhecia o réu até entdo. As reperguntas da
Defesa, respondeu que no primeiro momento o réu negou que a pochete
com dinheiro fosse dele, mas depois ele indicou onde estavam as drogas,
e dai que ele confessou o trafico, a pochete com o dinheiro e apontou
onde estavam as drogas. Nao sabe qual foi a motivagdo do réu negar e
depois confessar. O réu disse, apontando para o carro: "as drogas estao

embaixo do carro".

Examinando a prova produzida, verifica-se que

a condenagao pelo trafico era mesmo de rigor.

Apesar de o réu ter negado, em juizo, a pratica
delituosa como geralmente acontece nos crimes, ndo pode sobrepor aos
testemunhos prestados pelos policiais, principalmente quando a defesa
ndo fez qualquer prova capaz de desconstituir ou desacreditar a

veracidade desses depoimentos.

Os policiais, de forma coesa e harmonica
narraram que estavam em patrulhamento e avistaram o réu segurando
uma pochete. Ao notar a aproximacdo policial, o réu correu,
dispensando a pochete, mas foi alcangado e detido. Verificado no
interior da pochete dispensada, tinha oitenta e nove reais em notas
diversas. Ele apontou um carro abandonado ali perto onde estavam as
drogas, uns cinquenta metros de distancia, ¢ havia maconha, crack e

cocaina dentro. Aos policiais, o apelante confessou a pratica do ilicito.
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Como ¢ cedico, o testemunho de policiais ¢ de
grande valia, ndo tendo sua credibilidade reduzida em razdo de tal
condic¢do, salvo na presenca de indicios concretos que possam desabona-
los, no sentido de serem eles desafetos dos acusados ou quisessem
indevidamente prejudica-los, o que nao se demonstrou, nem sequer por

indicios, no curso do presente feito.

In casu, nao ha duavida razoavel de que os
policiais aqui ouvidos tinham o torpe proposito de injustamente acusar
os apelantes, razao pela qual, devem ser devidamente considerados tais
depoimentos testemunhais na formag¢do do juizo de condenagdo e de

tipicidade.
A proposito:

(...) A absolvigdo pela negativa de autoria do
agente, ndo se sustenta quando a condenagdo ¢ amparada em elementos
seguros de convic¢do, como o depoimento prestado por policiais, as
quais formam um conjunto probatorio para embasar um decreto
condenatorio. A palavra de policial tem o mesmo valor relativo que
qualquer outra prova que se produza nos autos, por serem revestidos de
presungdo de veracidade(...). TIMS, AC n° 2011.000352-9/0000-00, Rel.
Des. Claudionor Miguel Abss Duarte, Segunda turma Criminal, j.

14.02.2011.

(..) O depoimento testemunhal de policiais,
especialmente quando prestado em juizo sob a garantia do
contraditorio, reveste-se de inquestionavel eficacia probatoria,

mormente quando corroborado com o interrogatorio do réu na fase
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inquisitiva(...). TIMS, AC, n°® 2011.013791-6/0000-00, Rel. Exmo. Sr.
Juiz Francisco Gerardo de Sousa, Primeira Turma Criminal, j.

15/08/2011.

Sobre a validade dos depoimentos prestados

por policiais, trago jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

“E assente nesta Corte o entendimento de que
sdo validos os depoimentos dos policiais em juizo, mormente quando
submetidos ao necessario contraditorio e corroborados pelas demais
provas colhidas e pelas circunstdncias em que ocorreu o delito.
Incidéncia do enunciado 83 da Sumula desta Corte”. (STJ - AgRg no
Ag 1158921/SP AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO 2009/0117484-5 - Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA - T6 - SEXTA TURMA — julg. 17/05/2011 — DlJe
01/06/2011).

Nao entendo que os depoimentos dos policiais

devam ser tomados com cautelas.

Isto porque, os depoimentos deles evidenciam a

dinamica dos fatos.

Nao se infere dos autos qualquer prova de
abuso de autoridade por eles, ou de que teriam qualquer interesse em
deturpar a verdade, apontando situacdo inexistente e incriminando um
inocente. Nao havendo, dessa forma, razdo alguma para se desconfiar de

suas palavras.

Acerca da validade do depoimento de policiais
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explica Julio Fabbrini Mirabete:

Nao se pode contestar, em principio, a
validade dos depoimentos de policiais, pois o exercicio da fun¢do ndo
desmerece, nem torna suspeito seu titular, presumindo-se em principio
que digam a verdade, como qualquer testemunha (Processo penal, 10.

ed., Sdo Paulo: Atlas, 2000, p. 306).

Na mesma esteira segue o entendimento de

Damasio E. de Jesus:

A simples condi¢do de policial ndo torna a
testemunha impedida ou suspeita (STF, RTJ 68/64). Assim, como ja foi
decidido, é -inaceitavel a preconceituosa alegagdo de que o depoimento
de policial deve ser sempre recebido com reservas, porque parcial. O
policial ndo estd legalmente impedido de depor e o valor do depoimento
prestado ndo pode ser sumariamente desprezado. Como todo e qualquer
testemunho, deve ser avaliado no contexto de um exame global do
quadro probatorio- (TACrimSP, RT 530/372) (Codigo de processo
penal anotado. 17. ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2000, p. 167).

PROVA - TESTEMUNHA — Depoimentos de
policiais militares — Valor Probante - Inexisténcia de testemunhas civis
— Irrelevdancia: “O simples fato das testemunhas de acusagdo serem
policiais ndo ¢é obstante para que sejam desconsiderados seus
depoimentos ou que estes sejam recebidos com reservas. E obvio que
pelas multiplas atividades desenvolvidas pelos policiais seria demasiado
rigor exigir-se a pompa de testemunhas presenciais, quando se sabe que

o usual é a recusa de estranhos para testificarem o caso.” (TJSP — 3*
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Camara — AP. 206.259-3/4 — j. 04.06.1996 — rel. Des. Segurado Braz —
RT 732/623).

Consigno, ainda, que, conforme entendimento
doutrinario e jurisprudencial predominantes, para a configuracdo do
delito de trafico, na forma consumada, nao ¢ indispensavel que o agente

seja preso no ato da mercancia ou apos vender a droga.

Isso, porque o tipo descrito no artigo 33 da Lei
n°® 11.343/06 ¢ misto alternativo, de natureza multipla ou de conteudo
variado, ou seja, todas as condutas ali descritas, separadas ou
conjuntamente, enquadram-se na tipificacao legal supramencionada. Em
outras palavras, o crime se consuma com a pratica de qualquer um dos
nucleos trazidos pelo tipo, ndo se exigindo efetivo ato de

comercializacao da droga.

Esse entendimento ¢ pacificamente perfilhado
pela jurisprudéncia, consoante se verifica dos julgados abaixo, deste

Egrégio Tribunal de Justica e do Colendo Superior Tribunal de Justica:

... Cumpre ressaltar que o crime de trdfico é de
acdo multipla, pois apresenta varias formas objetivas de viola¢do do
tipo penal, bastando, para a consumacgdo do ilicito, a prdtica de um dos
verbos ali previstos (adquirir, vender, expor a venda, ter em deposito,
transportar, trazer consigo, etc.). (STJ - AgRg no REsp 736.729/PR,
Rel. Ministro Og Fernandes, julgado em 23/04/2013, DJe 02/05/2013)

“(...) O trdfico de drogas ndo exige para a sua
configuragcdo a comprovag¢do do comercio, bastando a sua consumagado

a posse, guarda ou depdsito da substdncia, em condi¢oes que
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evidenciem a prdtica delitiva, como a injustificada e intensa
movimentacdo de pessoas na casa do réu e a quantidade e diversidade
dos entorpecentes apreendidos. A alegacdo no sentido de que o réu
estava guardando as drogas para o consumo proprio deve ser provada
pela defesa; ndo se desincumbindo a parte desse onus, é inviavel o

o

pedido de desclassificacdo para o crime previsto no art. 28, da Lei n.
11.343/06. (...)". (TIMS - Apelagdo Criminal N. 2009.002133-1 — Rel.
Des. Carlos Eduardo Contar — 2 Turma. J. 08/02/2010).

Oportuno, ainda, registrar que “sendo o trdfico
de entorpecentes uma atividade essencialmente clandestina e crime de
perigo abstrato, punindo-se a conduta de quem expoe a saude publica a
risco, ndo se torna indispensavel prova da efetiva pratica de atos de
mercancia. Bastam a materialidade delitiva e elementos indiciarios que
demonstrem a conduta do acusado” TIMG, Ap
0434130-72.2009.8.13.0106, 4* Cam. Crim., rel. Des. Eduardo Brum, j.
17/11/2010, DJ 30/11/2010.

A corroborar ainda mais com a certeza da
autoria, convém consignar que o acusado confessou informalmente aos

policiais a traficancia, apontando o local onde estavam os entorpecentes.

A jurisprudéncia deste Sodalicio j4 consagrou a
possibilidade da utilizagdo da confissao informal como relevante

elemento de prova:

"PENAL E PROCESSUAL - TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES - PROVA - DEPOIMENTOS DE
POLICIAIS - INDICIOS E CIRCUNSTANCIAS QUE CONVENCEM DA
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AUTORIA - CONDENACAO MANTIDA [...] Depoimentos de policiais,
isentos de suspeita, aliados a confissdo informal, sdo elementos mais
que suficientes a condenagdo pelo narcotrdfico” (Apelagdao Criminal n. ,

de Sao José, rel. Des. Amaral e Silva, j. em 8/1/2009).

A respeito da figura da confissdo informal,

reproduz-se a doutrina de Guilherme de Souza Nucci:

“O detido podera dar depoimentos aos
policiais na sua casa, no lugar onde foi preso ou mesmo no interior da
viatura a caminho da delegacia e essas declaragoes lhe serdo
perniciosas no futuro. Ndo é raro que policiais sejam arrolados como
testemunhas de acusagdo, ndo do fato delituoso, mas para que contem,
em juizo, o que ouviram do réu, quando este foi preso. Por certo que tal
admissdo de culpa, feita fora da delegacia, ndo é uma confissdo, no
sentido juridico do termo, mas nao deixa de ser um importante elemento
de prova, constituido, afinal, pelos testemunhos daqueles que a
ouviram” (O Valor da Confissao como Meio de Prova no Processo

Penal - 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999. p. 230).

Assim, tendo em vista que as evidéncias
colhidas aos autos se revelam suficientemente firmes e coerentes, aptas a
atestar que o recorrido praticou a conduta prevista no artigo 33, da Lei

11.343/06, merece provimento o pleito condenatorio.

Tem-se que as provas carreadas ndo padecem
de nenhuma irregularidade, sendo suficientes para permitir a formagao
de um Juizo de certeza de que o apelante praticou trafico de

entorpecentes.
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A saber:

APELACAO CRIMINAL — TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES — ABSOLVICAO AFASTADA — NEGATIVA DO
REU ISOLADA — CONJUNTO PROBATORIO SUFICIENTE PARA
DEMONSTRAR A AUTORIA E MATERIALIDADE — (...)— APELO
PARCIALMENTE PROVIDO. I — Impossivel a decretagdo da
absolvi¢do quando a demonstra¢do da autoria e da materialidade do
crime decorrem de elementos probatorios suficientes colhidos nas fases
judicial e policial.” (Primeira Turma Criminal - Apelagdo Criminal - N.

2010.028359-5- Rel. Juiz Francisco Gerardo de Sousa - J. 22.2.2011).

Sendo assim, descabe afastar a validade do
depoimento dos policiais militares com espeque tdo-somente na
respectiva condicdo funcional, ja& que foram eles submetidos ao
contraditorio como qualquer outra testemunha. Ademais, seria um
contrassenso o Estado dar-lhes crédito para atuar na prevengdo e
repressdao da criminalidade e negar-lhes esse mesmo crédito quando,

perante o Estado-juiz, dao conta das suas atividades.

A par disso, ficam eles igualmente sujeitos,
como qualquer cidaddo comum, as penas do crime de denunciagdo
caluniosa, caso venham a imputar falsamente a qualquer pessoa a pratica

de crimes, nos termos do artigo 339, do Codigo Penal.

Em suma, verifica-se que os referidos
depoimentos foram unissonos, consistentes ¢ harmonicos na esséncia do
contetdo, ndo demonstrando nenhuma a¢do maliciosa ou procedimento

eivado de suspeicdo, apresentando-se em consonancia com as demais
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provas.

Inviavel ¢ assim a alegacdo de que a
quantidade apreendida demonstrava o destino para uso proprio, sendo
crivel que tinha a droga com a finalidade de comercializ4-la motivo pelo
qual, ndo ha que falar em desclassificacdo para o art. 28 da Lei n.

11.343/06.

Insta salientar que embora faca o uso da droga,
tal fato ndo escusa a conduta de traficante que restou suficientemente

configurada pelas provas colacionadas nos autos.

Os depoimentos dos policiais, bem como a
abordagem que culminou na apreensao da droga e prisdo em flagrante
do apelante sdo firmes e coerentes acerca da comprovacao do trafico de

drogas descrito na peca acusatoria.
Nesse sentido posiciona-se a jurisprudéncia:

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. AUTORIA E MATERIALIDADE.
DESCLASSIFICACAO PARA USO. IMPOSSIBILIDADE. EXCLUSAO
DA CAUSA DE AUMENTO DO ART. 40, INC. VI, DA LEI DE
DROGAS. COMPROVACAO DA IDADE DO MENOR. SUMULA N° 74
DO STJ. I. No trdfico de drogas, praticado de modo sub-repticio e as
escondidas, especial valor deve ser conferido aos indicios e as provas
indiretas. 1. O local e as condigcoes da apreensdo, além da prova

testemunhal, indicam a traficancia. l1l. A condi¢do de usudario, por si so,

nao afasta o delito do art. 33 da Lei de Drogas. As condutas comumente

agregam-se. 1V. O enunciado da Sumula n° 74 do STJ ndo exige
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expressamente a certiddo de nascimento. Qualquer documento habil
presta-se para comprovar a idade do adolescente. No caso, presente
termo de declaragoes prestadas na DCA. V. Apelo desprovido. (TIDF;
Rec. 2010.01.1.196177-3; Ac. 535.390; Primeira Turma Criminal; Rel?
Des® Sandra de Santis; DJDFTE 21/09/2011; Pag. 284).

CRIME DE ENTORPECENTES (ARTIGO 33,
“CAPUT”, DA LEI N°11.343/06, C.C. ARTIGO 62, INCISO I, DO
CODIGO PENAL). IRRESIGNACAO DEFENSIVA. A prova contida nos
autos autoriza a manutenc¢do da condenacdo do réu como incurso nas
sangoes do artigo 33, “caput”, da Lei n°l11.343/06, sendo inviavel a
pretendida absolvi¢do, por insuficiéncia probatoria ou mesmo a
desclassificagcdo para o delito previsto no artigo 28, da Lei de Toxicos.
A condi¢do de usuario ou dependente alegada pelo réu ndo afasta a
possibilidade de trafico, pois é comum que o dependente trafique, até
para sustentar seu vicio. De salientar que os depoimentos dos policiais
merecem total credibilidade, notadamente quando coerentes e
harmoénicos com os demais elementos probatorios. [...]. Apelo
improvido. (TJRS; ACr 191253-87.2011.8.21.7000; Taquari; Segunda
Camara Criminal; Rel. Des. Jos¢ Antonio Cidade Pitrez; Julg.

14/07/2011; DJERS 11/08/2011).

Cumpre ainda asseverar que “a condi¢do de
usudrio, concomitantemente a de traficante, ndo permite a pretendida
desclassificagdo para a conduta descrita no artigo 28 da Lei
antidrogas” TIMT, Ap 11.489/2009, 1* Cam. Crim., rel. Des.
JUVENAL PEREIRA DA SILVA, j. 15/09/2009, p. 39.

Desta forma, ante as circunstancias elencadas
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nos autos, a demonstrar a pratica do delito de trafico de drogas, previsto
no artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/2003, resta invidvel o pleito
desclassificatorio para o delito previsto no artigo 28 do mesmo diploma

legal, afastando todas as teses defensivas.
Ressalto, por fim, que:

"O juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegacoes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos
indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os seus

argumentos.” (RITJESP 115/207).
Da aplicacio da pena

As penas foram assim estabelecidas (fls.

187/188):

“Observado o art. 59 do Codigo Penal, os
motivos, circunstancias e consequéncias do delito, e considerando a
quantidade de drogas apreendidas que reputo excessiva (162 no total),
as vistas do disposto no art. 42 da Lei de Drogas, assim fixo em
primeira fase), a fixar a pena base acima do minimo legal, ou seja, em
05 anos e 10 meses de reclusdo e 583 dias-multa. Cada dia-multa
arbitro em um trinta avos do salario-minimo vigente ao tempo do fato,
tendo em conta auséncia de elementos nos autos indicativos da

capacidade financeira do condenado.

Na segunda fase, entendo possivel acolher a

atenuante da confissdo informal, ja que foi o réu quem indicou aos
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policiais onde as drogas estavam escondidas, colaborando assim com a
diligéncia, o que culminou com a apreensdo do ilicito, e como também
me vali dessa prova a embasar a condenagdo, ora a compenso com uma
das agravantes provadas as fls. 29/32, no caso a reincidéncia
comprovada pela condenagdo definitiva por furto qualificado na 3
Vara Criminal local. E agravo a pena em 1/6, pela agravante da
reincidéncia consubstanciada na condenagdo definitiva por trdfico junto
a esta 2° Vara Criminal local), perfazendo 06 anos, 09 meses e 20 dias

de reclusao mais 680 dias-multa.

Quanto ao tema da compensac¢do parcial da
reincidéncia multipla com a confissdo espontdnea, ¢ o que se mostra
mais justo, sob pena de violagcdo ao principio da proporcionalidade, e
desatendimento aos objetivos de prevengdo do delito, bem como de
repreensao e reeducagdo do condenado (TJSP,
0008486-87.2015.8.26.0635, Relator Grassi Neto, Sdo Paulo;, &8
Camara de Direito Criminal; 23/03/2017), por isso ndo se tem como
desconsiderar a confissdo, que propiciou ao Juizo alcangar a verdade
real, o que deve militar em favor do acusado, compensando-a com uma
das condenacgoes definitivas, restando a outra a aumentar a pena nessa

etapa, como feito e consoante atual entendimento jurisprudencial do e.

STJ.

Em terceira fase, ndo concorrem causas de
aumento de pena. Nem o privilégio previsto do §4°, do art. 33, da Lei
11.343/06, por se tratar de réu reincidente, especifico inclusive, o que a
lei especial sequer exige, e a indicar que faz do crime seu meio de vida,

tanto que apreendido dinheiro a ndo deixar duvida da traficdncia, de
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modo que inaplicavel a ele a benesse, por expressa vedagdo legal. Cito
jurisprudéncia neste sentido: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL - TRAFICO DE DROGAS - CONDENACAO
ANTERIOR POR USO DE DROGAS. ART. 28 DA LEI N. 11.343/06 -
REINCIDENCIA. COMPROVACAO. REDUTOR DO ART. 33, § 4° DA
LEI DE DROGA. INAPLICABILIDADE. SUMULA 568/STJ. RECURSO
DESPROVIDO. [...] Correto o acorddo estadual ao deixar de aplicar o
redutor do art. 33, § 4°da Lei n. 11.343/2006, porquanto a reincidéncia,
seja ela especifica ou ndo, constitui obice a aplicagdo da minorante
prevista no §4°do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, tendo em vista que um
dos requisitos para a incidéncia do beneficio é que o paciente seja
primario. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp/MG, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 19/02/2018).

Incabivel a benesse do art. 44 do CP, por
ausentes os requisitos objetivo (pena maior que a permitida) e subjetivo
(agente ¢ reincidente especifico). Ademais: “ Entorpecente - Trdfico -
Substitui¢do de reprimenda privativa de liberdade por restritiva de
direitos - Inadmissibilidade - Incompatibilidade da Lei 9.714/98 com a
Lei 8.072/90, que equiparou essa espécie de crime aos hediondos,
punindo o traficante com maior severidade, inviabilizando, inclusive, a
concessdo de beneficios, como a liberdade provisoria e a progressdo de

regime.” (TJAP) RT 772/617.

Atenta as diretrizes do art. 33 do Codigo
Penal, considerada a reincidéncia do réu e a quantidade de pena, fixo
como adequado o regime inicial de cumprimento da pena privativa de

liberdade o fechado, por entender ser o necessario e o suficiente para a
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reprova¢do da conduta e para a preven¢do do crime praticado, assim
como a preponderdncia da natureza e da grande quantidade das
drogas, ndo ficando o juiz obrigado a fixar regime inicial relacionado
unicamente com o quantum da pena, podendo optar por um mais
gravoso ao observar a regra do artigo 33, pardgrafo 2° do Codigo
Penal, em conjunto com o artigo 42 da Lei 11.343/2006. Veja:
Conforme entendimento jurisprudencial consolidado nesta Corte, ndo
constitui bis in idem a utilizagdo do fundamento com base na
quantidade expressiva de droga apreendida para elevar a pena-base e,

tambeém, para estabelecer o regime prisional.””
Reducio da pena-base

No tocante a quantidade dos entorpecentes
apreendidos analisada em desfavor dos réus para fins de exasperagao da
pena-base, com fundamento no art. 42 da Lei 11.343/06, tenho que, em
que pese os judiciosos argumentos desenvolvidos, ndo deve perdurar, eis
que, conforme se verifica dos autos, ndo foi apreendida vultosa
quantidade de entorpecente (26 porcoes contendo 7,8g da droga cocaina,
100 por¢des contendo 15,5g da mesma droga, na forma de crack, e

outras 36 porcdes contendo 58g da droga maconha).

Assim, embora entenda que a natureza destas
substancias seja de elevada lesividade, tenho que, ante a quantidade
apreendida, deve ser aplicada a pena-base no minimo legal. Os motivos,
circunstancias e consequéncias do delito também foram normais ao tipo

penal.

Convém ressaltar que, de acordo com o
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disposto no art. 42 da Lei de Drogas, deve preponderar sobre o previsto
no art. 59 do Cédigo Penal: 1) a natureza e a quantidade da substancia ou
produto; 1) a personalidade e; 1) a conduta social do agente. Sendo assim,
pela redagdo do dispositivo, ambas (natureza e quantidade) devem ser
analisadas concomitantemente ¢ nado de maneira individualizada, como

fez o juiz, o que me leva a decotar tal moduladora da pena-base.
Sobre o tema, a seguinte jurisprudéncia:

APELACAO CRIMINAL - TRAFICO ILICITO
DE DROGAS - SENTENCA CONDENATORIA - PENA-BASE -
ELEVACAO EM RAZAO DA NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA - PEQUENA PORCAO DE COCAINA - REDUCAO AO
MINIMO LEGAL - REGIME PRISIONAL FECHADO - PRETENDIDA
FIXACAO DE REGIME MAIS BRANDO - REU REINCIDENTE -
REGIME MANTIDO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
Afigura-se desarrazoada a elevagdo da pena-base unica e
exclusivamente em razdo da natureza e quantidade de droga
apreendida, se o agente foi surpreendido transportando 21g (vinte e um
gramas) de cocaina, impondo-se a sua redug¢do ao minimo legal.
Tratando-se de réu reincidente, condenado a pena superior a quatro e
inferior a oito anos, devera iniciar o cumprimento da pena imposta no
regime fechado, nos termos do que dispoe o art. 33, § 2.° alinea "b", c.c
s 3.% do Codigo Penal. (Encontrado em: 2° Cdmara Criminal
30/04/2013 - 30/4/2013 Apelacdo APL 00069725620128120001 MS
0006972-56.2012.8.12.0001 (1J-MS) Des. Romero Osme Dias Lopes).

EMENTA - APELACAO CRIMINAL -
TRAFICO ILICITO DE DROGAS - PENA-BASE - PEDIDO DE
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REDUCAO - MAJORACAO APENAS EM RAZAO DA NATUREZA DA
DROGA (COCAINA) - AUMENTO INJUSTIFICADO - PENA
PRIMARIA REDUZIDA - RECURSO PROVIDO. Pela disposicdo
contida no art. 42 da Lei n. 11.343/06, a natureza e quantidade da
droga devem ser analisadas conjuntamente para efeito de majoragdo da
pena-base, nao se justificando a sua elevagdo exclusivamente em razdo
da natureza da pequena por¢do de cocaina aprendida. Redugdo
operada. (APL 00030425620148120002/TJ-MS - Relator Des. Romero
Osme Dias Lopes — jul.18/11-2014).

Nao vislumbrando circunstancia judicial

negativa, fixo, portanto, a base no minimo legal.

Da compensacao integral da confissdo

espontinea e a reincidéncia

Presente a agravante da dupla reincidéncia
(autos n° 1500678-13.2022.8.26.0537, 1501025-46.2022.8.26.0537).
Também presente a atenuante da confissdo, ja reconhecida pelo Juizo de

piso.

No caso em tela, sendo o réu duplamente
reincidente, tenho que a tal agravante prepondera sobre a confissdo,
razao pela qual o agravamento da pena € necessario, ndo se podendo

falar em compensacao integral.

No presente caso, passo a adotar o
entendimento do Tema n°® 585, do Colendo Superior Tribunal de Justica

que dispde que:
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“E possivel, na segunda fase da dosimetria da
pena, a compensagdo integral da atenuante da confissdo espontinea
com a agravante da reincidéncia, seja ela especifica ou ndo. Todavia,
nos casos de multirreincidéncia, deve ser reconhecida a preponderdncia
da agravante prevista no art. 61, I, do Codigo Penal, sendo admissivel a
sua compensa¢do proporcional com a atenuante da confissdao
espontdnea, em estrito atendimento aos principios da individualizagdo

da pena e da proporcionalidade”.
Confira-se a ementa do julgado respectivo:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. FURTO SIMPLES TENTADO. CONDENACAO.
DOSIMETRIA DA PENA. PRETENSAO DE COMPENSACAO
INTEGRAL ENTRE A ATENUANTE DA CONFISSAO E A
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. REINCIDENCIA ESPECIFICA.
POSSIBILIDADE. REGIME SEMIABERTO. ADEQUACAO. 1. A
reincidéncia, ainda que especifica, deve ser compensada integralmente
com a atenuante da confissdo, demonstrando, assim, que ndo deve ser
ofertado maior desvalor a conduta do réu que ostente outra condenagdo
pelo mesmo delito. Apenas nos casos de multirreincidéncia deve ser
reconhecida a preponderdncia da agravante prevista no art. 61, 1, do
Codigo Penal, sendo admissivel a sua compensagdo proporcional com
a atenuante da confissdo espontinea, em estrito atendimento aos
principios da individualizacdo da pena e da
proporcionalidade. Precedentes. 2. Na hipotese dos autos, comprovada
a reincidéncia especifica da recorrente, deve a referida agravante ser

compensada integralmente com a atenuante da confissdo. 3. Recurso
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especial provido para reformar o acorddo proferido no julgamento
da Apelagdo  Criminal n. XXXXX-08.2019.8.26.0530, a fim de
restabelecer a compensagdo integral entre a atenuante da confissdo e a
agravante da reincidéncia, fixando o regime inicial semiaberto.
Acolhida a readequacdo da Tese n. 585/STJ nos seguintes termos: E
possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a compensa¢cdo
integral da atenuante da confissdo espontinea com a agravante da
reincidéncia, seja ela especifica ou ndo. Todavia, nos casos de
multirreincidéncia, deve ser reconhecida a preponderdncia da
agravante prevista no art. 61, I, do Codigo Penal, sendo admissivel a
sua compensacdo proporcional com a atenuante da confissdo
espontdnea, em estrito atendimento aos principios da individualizacdo
da pena e da proporcionalidade. (REsp n.1.947.845/SP, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira Se¢do, julgado em 22/6/2022,
DJe de 24/6/2022.) (grifei).

[...]. 1. Nos casos de multirreincidéncia, ndo é
cabivel a compensa¢do integral dessa agravante com a confissdao
espontdnea, porquanto, nessas hipoteses, exige-se maior reprova¢do do
que a dispensada a quem seja reincidente em razdo de um unico evento
delituoso, em respeito aos principios da individualizagcdo das penas e da
proporcionalidade. Em outras palavras, a pena imposta na espécie deve
considerar a preponderdancia da multirreincidéncia sobre a confissao.
[...]. (STJ; AgRg HC 584.294; Proc. 2020/XXXXX-5; SC; Sexta Turma;
Rel* Min. Laurita Vaz; Julg. 26/10/2021; DJE 04/11/2021)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE  RECURSO  ESPECIAL. NAO  CABIMENTO. FURTO
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QUALIFICADO. DOSIMETRIA. ATENUANTE DA CONFISSAO E
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. COMPENSACAO PARCIAL.
POSSIBILIDADE. REU MULTIRREINCIDENTE. PRECEDENTES.
WRIT NAO CONHECIDO. [...] III - A jurisprudéncia desta Corte atua
no sentido de compensar a agravante da reincidéncia com a atenuante
da confissdo, ndo havendo que se falar em preponderincia da
primeira. IV - Na hipotese, é invidvel a compensagdo integral com a
agravante, considerando que a paciente ¢é efetivamente
multirreincidente. Com efeito, em se tratando de agente que ostenta
mais de uma sentenca configuradora de reincidéncia, a compensagao
deve ser parcial. Assim, demonstrada a multirreincidéncia, a paciente
faz jus a compensacgdo parcial, de forma que nenhuma censura merece
0 quantum estabelecido pela r. sentenca condenatoria, mantida pelo v.
acorddo impugnado, que se mostra proporcional. Habeas corpus nao
conhecido. (STJ, HC XXXXX/PR, Rel. Ministro LEOPOLDO DE
ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE),
QUINTA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe 03/12/2019). (grifei).

A aplicacdo da agravante no caso concreto
enseja a exasperacdo da pena na propor¢ao de 1/6, conforme
entendimento do STJ. Todavia, em havendo o reconhecimento da
confissdo do réu nos autos, hei por bem agravar a pena entdo fixada

apenas na proporg¢do de 1/12.

Mantém-se a negativa de aplicacdo da causa de
diminuicdo na terceira fase prevista no artigo 33, § 4°, da Lei de Drogas,
vez que os acusados ndao preenchem os requisitos necessarios a

concessao do redutor.
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Observa-se que, in casu, a referida causa

nao pode ser aplicada, em razao de o acusado ser reincidente.

Assim, nao deve incidir a causa de diminui¢ao
prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, tendo em vista que, o fato

de ser reincidente constitui 0bice a aplicacdo da minorante.
A saber:

Ementa: APELACAO CRIMINAL. TRAFICO
DE DROGAS. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA
REJEITADA. A sentenga, ao fixar as penas, estabeleceu a pena-base e
dispos que ndo havia nenhuma outra causa de aumento ou diminui¢do
de pena a ser considerada, a ndo ser a reincidéncia. Ora,
desnecessdrias maiores referéncias quanto a impossibilidade de
reducdo da pena em face do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n’
11.343/06, quando esse dispositivo legal expressamente impede o
reconhecimento da redutora ao reincidente. E o caso dos autos, pelo
que ndo se verifica falta de fundamentag¢do no decisum hostilizado.
MERITO. Réu flagrado com drogas e dinheiro em conhecido ponto de
venda de drogas. Autoria e materialidade devidamente comprovadas.
Condenacgdo que se impunha. PALAVRA DOS POLICIAIS. VALIDADE.
O depoimento de policial tem o mesmo valor dos testemunhos em geral,
uma vez isento de suspei¢do e harmonico com os demais elementos de
prova dos autos, de modo que ¢é habil a embasar um decreto
condenatorio. Como se sabe, o cardter clandestino de certas infragoes,
como o trdfico, faz com que os policiais, na maior parte das vezes, sejam
as unicas testemunhas dos fatos delituosos. Desprezar seus testemunhos

seria comprometer a repressdo ao crime. No caso, ndo haveria razdo
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plausivel para que incriminassem o réu injustamente. Preliminar
rejeitada. Apelo improvido. (Apelagdo Crime N° 70053114112, Primeira
Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Manuel José

Martinez Lucas, Julgado em 29/05/2013).

Nao ha que se falar na ocorréncia de bis in
idem pelo fato do agravamento da pena em razdo de comprovada
reincidéncia e, ainda, deixado de aplicar o redutor previsto no § 4° do

artigo 33 da Lei de Drogas.

A reincidéncia, além de necessariamente
agravar a pena, produz outros efeitos previstos em lei, dentre eles a ndo
aplicacdo da causa de diminui¢do de pena prevista no art. 33, § 4°, da

Lei 11.343/06.

Note-se que, no caso, a reincidéncia determina
a aplicagdo da agravante por expressa disposi¢do legal do art. 61, inc. I,
CP, refletindo a intensa reprovagao do agente que ndo introjetou valores
comunitarios apds sofrer san¢do penal anterior em parco periodo de
tempo. Ao mesmo tempo, evidencia o descumprimento dos requisitos
objetivos e subjetivos exigidos para a aplicagao do beneficio referente a
diminui¢do da pena, reservado para agentes que ndo tenham contato
reiterado com a pratica delitiva e que tenham o crime praticado como

um fato episodico em sua vida.

Demais disso, o critério legal da reincidéncia
atende o principio da individualizagdo da pena, ao passo que somente €
aplicavel a individuos que voltam a praticar fatos puniveis mesmo apos a

condenacdo, cuja reiteracdo criminosa demonstra maior desprezo a
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ordem social. Dito de outra forma: ndo € possivel equiparar pessoas que
nunca praticaram crimes as pessoas que possuem condenagdes criminais
com transito em julgado, em reveréncia aos principios da isonomia e da

individualizagdo da pena.

Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga ¢ pacifica quanto a auséncia de ofensa ao principio do non bis
in idem quando aplicada a agravante pela reincidéncia e a0 mesmo

tempo considerada como causa obstativa da diminui¢ao da pena.
Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. REINCIDENCIA. AGRAVANTE.
INAPLICABILIDADE DA CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO
ART. 33, § 4° DA LEI N° 11.343/06. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA.
ORDEM DENEGADA. 1. O § 4°do art. 33 da Lei n.° 11.343/06 dispoe
que as penas poderdo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois
tercos), desde que o agente preencha cumulativamente os seguintes
requisitos: ser primadrio, de bons antecedentes, ndo se dedique a
atividades criminosas e nem integre organiza¢do criminosa. 2.
Reconhecida pelo Colegiado Estadual a reincidéncia especifica do
paciente, ndo ha como aplicar a minorante, porquanto ndo preenchidos
os requisitos legais para a concessdo da benesse. 3. Ndo hd ilegalidade
na utiliza¢do da reincidéncia como agravante genérica e para afastar o
reconhecimento da causa especial de diminui¢do prevista no § 4°do art.
33 da Lei n.° 11.343/06, porquanto é possivel que um mesmo instituto
juridico seja apreciado em fases distintas na dosimetria da pena,

gerando efeitos diversos, conforme previsdo legal especifica. 4. Ordem
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denegada. (HC 147.271/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2012, DlJe
30/05/2012)

Passo a nova dosimetria

Na primeira fase, de rigor a redugao da base ao
minimo legal de 05 anos de reclusdo e 500 dias-multa. Na segunda fase,
compenso parcialmente a agravante da reincidéncia pela atenuante da
confissdo, e as penas se agravam em 1/12 (um doze avos), perfazendo 05
anos ¢ 05 meses de reclusao e pagamento de 541 dias-multa. Na terceira
fase, ausentes causas de aumento ou redugdo, as penas permanecem
inalteradas em 05 anos e 05 meses de reclusao e pagamento de 541 dias-

multa, que torno definitivas.

Em relagdo ao regime de cumprimento de pena
imposto, tem-se que deve ser mantido o regime prisional inicial fechado
fixado no édito condenatdrio, nos termos das disposi¢des contidas no art.
33, § 2° alinea 'b' conjugada com a alinea 'a' do Codigo Penal, porque,
como dito alhures, as penas impostas sao superiores a 04 (quatro) anos e
eles sdo reincidentes conforme foi reconhecido pelo juizo da primeira
instancia, o que afasta a aplicagdo das Sumulas n. 269 e 440 do Tribunal

da Cidadania e das Sumulas n. 718 e 719 do Supremo Tribunal Federal.

Sobre o assunto, esta ¢ a posicdo do Supremo

Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica:

“HABEAS CORPUS. PENAL. PACIENTE
CONDENADO PELO DELITO DE ROUBO QUALIFICADO.
FIXACAO DA PENA ACIMA DO MINIMO LEGAL DEVIDAMENTE
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JUSTIFICADA. AGRAVANTE. REINCIDENCIA. CAUSA ESPECIAL
DE AUMENTO DE PENA. TERCEIRA CAMARA CRIMINAL
APELACAO N° 80576/2015 CLASSE CNJ 417 COMARCA DE
CAMPINAPOLIS EMPREGO DE ARMA. REGIME INICIAL DIVERSO
DO FECHADO. IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA.
PRECEDENTES. I — A sentenca condenatoria ndo merece qualquer
reparo, pois o magistrado sentenciante, na primeira fase da dosimetria
da pena, fixou a pena-base no minimo legal cominado ao delito. Na
segunda fase, agravou a reprimenda em 1/6, em razdo da reincidéncia,
e na terceira fase aplicou a fragdo minima de aumento (1/3), pela
presenca da causa de aumento prevista no § 1° do art. 157 do CP
(emprego de arma). Il — O quantum de pena fixado pelo magistrado
sentenciante encontra-se devidamente motivado, além de mostrar-se
proporcional ao caso em aprego, sendo certo que ndo se pode utilizar
“o0 habeas corpus para realizar novo juizo de reprovabilidade,
ponderando, em concreto, qual seria a pena adequada ao fato pelo qual
condenado o Paciente” (HC 94.655/MT, Rel. Min. Cdarmen Lucia).
Precedentes. 11l — As alineas b e c do § 2° do art. 33do Codigo Penal
dispoem, expressamente, como pressuposto para a fixagdo dos regimes
prisionais nelas estabelecidos (semiaberto e aberto), a ndo reincidéncia
do condenado, sendo irrelevante o quantum de pena fixado na
condenagdo . 1V - Writ denegado. (STF - HC 116888, Relator: Min.
Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, julgado em 06/08/2013,
publicado em 21- 08-2013).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO.  DESCABIMENTO. ROUBO. PRETENSAO DE
COMPENSACAO INTEGRAL DA CONFISSAO ESPONTANEA COM A
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DUPLA REINCIDENCIA ESPECIFICA. IMPOSSIBILIDADE. PENA
SUPERIOR A 4 ANOS + REINCIDENCIA. REGIME FECHADO.
AUSENTE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. O presente habeas corpus ndo merece conhecimento,
pois impetrado em substituicdo a recurso proprio. Contudo, nada
impede que, de oficio, se constate a existéncia de manifesta ilegalidade
que implique em ofensa a liberdade de locomog¢do do paciente. A dupla
reincidéncia especifica do paciente impede a compensagdo integral
dessa agravante com a atenuante da confissdao espontdanea, ndo havendo
ilegalidade no agravamento proporcional da pena em 1/6. E cabivel o
regime fechado ao condenado reincidente, cuja pena seja superior a 4
anos de reclusdao, nos termos do art. 33 do Codigo Penal, ainda que
reconhecidas as circunstancias judiciais favoraveis. Precedentes.
Habeas corpus ndo conhecido. (ST] HC 314.296/SP, Rel. Ministro
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma,

julgado em 14/04/2015, DJe 24/04/2015).

"TRAFICO DE ENTORPECENTES E
RECEPTACAO - Absolvicio por insuficiéncia de provas -
Inadmissibilidade - (...) - Manutencdo do regime inicial fechado -
Reincidente esse apelante, ndo se lhe defere substitui¢do de pena,
"sursis" ou outros beneficios (artigos 44, 11, e 77, 1, do Codigo Penal),
bem ainda, no tocante ao crime de trdfico, o redutor previsto no artigo
33, § 4oda Lei 11.343/2006 - Recurso parcialmente provido”
(9077786-55.2009.8.26.0000 — Apelagao Trafico de Drogas e Condutas
Afins - Relator(a) Encinas Manfré - Comarca: Sdo Paulo — Orgdo
julgador: 8a Camara de Direito Criminal - Data do julgamento:

13/05/2010 - Data de registro 26/05/2010 - Outros numeros:

Apelagao Criminal n® 1500042-76.2024.8.26.0537 -Voto n® 51259 35



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

990.09.277465-4).

Com relacdo a benesse prevista no art. 44 do
Codigo Penal, os recorrentes ndo fazem jus a substitui¢ao de sua pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, haja vista que a sanc¢ao
que lhes foi imposta € superior a 4 (quatro) anos de reclusdo e em razao
da reincidéncia, denotando que nao preenche os requisitos previstos nos

incisos I e II do dispositivo legal citado neste paragrafo.

Inviavel a suspensdo condicional da pena face
ao nao preenchimento dos requisitos legais, sobretudo em razdo da
reincidéncia e quantitativo de pena, nos termos do disposto no artigo 77,

do Cédigo Penal. A saber:
Requisitos da suspensdo da pena

Art. 77 - A execu¢do da pena privativa de
liberdade, ndo superior a 2 (dois) anos, podera ser suspensa, por 2

(dois) a 4 (quatro) anos, desde que:

I - o condenado ndo seja reincidente em crime

doloso;

Il - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta
social e personalidade do agente, bem como os motivos e as

circunstdancias autorizem a concessdo do beneficio;

Il - Ndo seja indicada ou cabivel a

substitui¢do prevista no art. 44 deste Codigo.

Da detracao
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Nao descuido de que a inovagao legislativa visa
evitar que o apenado "tenha que aguardar a decisdo do juiz da execu¢do
penal, permanecendo nessa espera em regime menos gravoso ao que
pela lei faz jus"”, segundo consta na exposi¢ao de motivos do projeto de

lei que culminou com a edicao da Lei 12.736/12.

No entanto, entendo que tal medida se torna
in6cua diante do ja pacificado entendimento do Supremo Tribunal

Federal em idéntico sentido ao da novel legislacdao aqui discutida.

Esse entendimento motivou a expedicao da
Stimula 716, segundo a qual "admite-se a progressdo de regime de
cumprimento da pena ou a aplica¢do imediata de regime menos severo
nela determinada, antes do transito em julgado da sentenca

condenatoria’.

Ora, se a execugdo provisoria da pena ¢
admitida (e se ¢ provisoria ¢ porque a decisdo condenatdria nao transitou
em julgado ainda) para que o apenado possa progredir de regime,
ficando a cargo do juizo da execugdo tal mister, ndo vejo necessidade de
o juiz do processo de conhecimento, ao sentenciar, se antecipar para

também abrandar o regime inicial de cumprimento da pena.

Nao obstante, diante da insuficiéncia de
informacoes, acerca da real situagdo prisional do réu, creio ser inviavel

sua analise, que deve ser realizada no Juizo da Execucao.

Neste sentido € a doutrina de Renato Brasileiro

de Lima:
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"(...) Explica-se: se a regra, doravante, é que a
detracgdo seja feita na propria sentenga condenatoria (CPP, art. 387, §
2°), ndo se pode olvidar que, em certas situagoes, é praticamente
inviavel exigir-se do juiz sentenciante tamanho grau de aprofundamento
em relagdo a situagdo prisional do condenado. Basta supor hipotese de
acusado que tenha contra si diversas prisoes cautelares decretadas por
Juizes diversos, além de inumeras execugoes penais resultantes de
sentengas condenatorias com trdnsito em julgado. Nesse caso, até
mesmo como forma de ndo se transformar o juiz do processo de
conhecimento em verdadeiro juizo da execug¢do, o que poderia vir de
encontro ao principio da celeridade e a propria garantia da razoadavel
duracdo do processo (CF, art. 5° LXXVIIl), haja vista a evidente
demora que a andlise da detragdo causaria para a prolag¢do da sentenga
condenatoria na audiéncia uma de instrucdo e julgamento, ¢ possivel
que o juiz sentenciante se abstenha de fazer a detra¢do naquele
momento, o que, evidentemente, ndo causard maiores prejuizos ao
acusado, ja que tal beneficio serd, posteriormente, analisado pelo juizo
da execuc¢do. Para tanto, devera o juiz do processo de conhecimento
apontar, fundamentadamente, os motivos que inviabilizam a realizagdo
da detragdo na senten¢a condenatoria.” (in de. Curso de processo penal.

Niteroi, RJ: Impetus, 2013; p. 1525/1527).

Ademais, o sentenciado permaneceu preso ¢
nao ha nos autos Levantamento de Penas, para certificar o tempo efetivo
de cumprimento de pena provisoéria. Também nao ha informacdes nos
autos quanto ao comportamento carcerario do apelante, que sequer foi
providenciado pela defesa quando da interposi¢do do recurso, para

analise do requisito subjetivo.
Apelagio Criminal n° 1500042-76.2024.8.26.0537 -Voto n° 51259 38



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Assim, a falta de informagdes quanto ao tempo
efetivo cumprimento de pena provisoria, bem como quanto ao
comportamento carcerdrio do apelante neste periodo, impedem a
apreciacdo da detracdo e alteracdo do regime para o semiaberto, como

quer a defesa.

Portanto, a questdo relativa a detragdao devera
ser apreciada pelo Juizo das Execug¢des Criminais, que possui o0s
informes suficientes a comprovar o real tempo em que o acusado

permaneceu provisoriamente preso.

4 — Ante o exposto, afastada a preliminar, da-se
parcial provimento ao recurso para reduzir as penas de Ronaldo Marco
Ribeiro dos Santos para 05 anos e 05 meses de reclusdo e pagamento de
541 dias-multa, mantida, no mais, a r. sentenga por seus proprios e
juridicos fundamentos.

PAULO axtonio ROSSI
Relator
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