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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500143-44.2024.8.26.0560, da Comarca de Votuporanga, em que ¢ apelante ALEF
HENRIQUE DA SILVA CAMBRAIA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitada
a preliminar, negaram provimento, nos termos que constario do acérdao. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente), EUVALDO CHAIB E CAMILO LELLIS.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
LUIS SOARES DE MELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 69.171

Apelacao Criminal n° 1500143-44.2024.8.26.0560

Comarca: Votuporanga

(1* Vara Criminal)

Juiza: Dra. Gislaine de Brito Faleiros Vendramini

Apelante: Alef Henrique da Silva Cambraia

Apelado: Ministério Pablico — Dr. Marcelo Antoénio
Francischette da Costa

EMENTA: Lei de Toéxicos. Trafico ilicito de entorpecentes
(art. 33, “caput”, da Lei n° 11.343/06). Preliminar
inconsistente. Inexisténcia de irregularidades na acdo
policial. Apreensdo de drogas na residéncia do acusado.
Desnecessidade de ordem judicial. Ingresso dos Policiais
Militares no local mediante prévia e expressa autorizacdo do
acusado. Me¢érito. Crime caracterizado, integralmente.
Flagrante inquestionavel. Acondicionamento e quantidade
da droga que revelam comércio. Palavras coerentes e
incriminatérias de Policiais Militares. Versdo exculpatoria
judicial inverossimil. Desclassificagdo para o crime de porte
de entorpecentes para consumo proprio. Impossibilidade.
Necessidade condenatoria imperiosa. Responsabilizagdo
inevitavel. Apenamento criterioso, impassivel de alteragdes.
Inaplicabilidade da causa especial de reducdo de penas
prevista pelo art. 33, § 4° da Lei de Drogas. Pratica de atos
infracionais que comprovam habitualidade delitiva.
Precedentes do C. STJ. Regime inicial fechado unico
possivel. Inaplicabilidade da detracdo penal. Apelo
improvido, rejeitada a preliminar.

Visto.

Ao relatério da sentenca douta, que se acolhe e adota,
acrescenta-se que Alef Henrique da Silva Cambraia saiu
condenado as penas de 5 anos e 10 meses de reclusao (regime inicial
fechado), mais pagamento de 583 dias-multa, minimo valor unitario,
pela pratica da infracao penal capitulada no art. 33, “caput”, da Lei

n® 11.343/06 (trdfico ilicito de entorpecentes).

O apelo da defesa — f. 186/205 — combate a r. sentenca

com matéria preliminar e meritoria.

Preliminarmente, pretexta ocorréncia de nulidade
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processual, consistente na colheita de prova ilicita, sustentando

afronta a garantia da inviolabilidade do domicilio.

No mérito, pretende, essencialmente, a modificacdo do
resultado, com a desclassificacdo para o crime de porte de

entorpecentes para consumo proprio.

Subsidiariamente, busca (i) a reducao da pena-base ao
minimo legal, (ii) a incidéncia da causa especial de reducao de penas
prevista pelo art. 33, §4° da Lei de Toxicos e (iii) regime prisional

mais brando, com a detracao penal.

Anotam-se contrarrazoes — f. 236/242 —, que defendem

a mantenca do decisorio.

Autos distribuidos (f. 246), foram imediatamente
encaminhados a douta Procuradoria de Justica, oportunidade em
que que concluiu, em parecer respeitavel, pelo improvimento do
inconformismo recursal, f. 252/271, chegando os autos conclusos,

finalmente, aos 18.mar.2025 — f. 272.
E o relatério.
Preliminar absolutamente inconsistente.

A defesa busca a declaracdo da nulidade da prova

produzida, por auséncia de mandado de busca e apreensao a
residéncia do acusado, a caracterizar violacdo a seu domicilio,

tornando ilicitas — e, portanto, nulas - as provas dai decorrentes.
Sem qualquer minima razao, “data venia”.

Nao se verifica qualquer irregularidade na diligéncia
realizada pelos Policiais Militares na residéncia do acusado, que

admitiu a pratica do trafico ilicito de entorpecentes e expressamente

autorizou o ingresso dos milicianos no local, conforme restou

devidamente comprovado pelos seus depoimentos.

O que é suficiente para comprovar a regularidade da
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acao policial e da prisdao em flagrante do acusado, que, alias, ja foi

analisada em audiéncia de custédia, ocasido em que foi confirmada a

sua legitimidade.

Ademais, o crime de trafico ilicito de entorpecentes é

considerado um crime permanente — ou seja, sua consumacao se

protrai no tempo, mantendo o agente em situacao de flagrancia, o

que torna desnecessario o mandado judicial para ingresso no imoével

e realizacao de buscas no local.

Neste sentido, recentissimo julgado do E. Supremo

Tribunal Federal:

Justica:

EMENTA AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. WRIT
SUCEDANEO DE RECURSO OU REVISAO CRIMINAL. DOSIMETRIA.
REITERACAO PARCIAL DE IMPETRACAO ANTERIOR. VIOLACAO
DE DOMICILIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. DELITO DE
NATUREZA PERMANENTE. PRISAO EM FLAGRANTE. REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. FLAGRANTE
ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA NAO IDENTIFICADAS. 1.
Inadmissivel o emprego do habeas corpus como suceddneo de
recurso ou revisdo criminal. Precedentes. 2. Parte do objeto deste
writ ja foi apreciado por esta Suprema Corte nos autos do HC
199.091/RJ. A orientac¢do jurisprudencial desta Suprema Corte é
no sentido de que ndo se conhece de habeas corpus cujo pedido se
limita a reproduzir, sem inova¢do de fato e/ou de direito, os
fundamentos de pedido anterior. Precedentes. 3. Invidvel o exame
de teses defensivas ndo analisadas pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de indevida supressdo de instdncia. Precedentes.
4. A posse de drogas para fins de trdfico constitui crime
permanente e autoriza, devido ao estado de flagrdncia, o ingresso
no domicilio independentemente de mandado. 5. Para acolher a
tese defensiva e divergir das premissas fdticas estabelecidas pelas
instancias anteriores sobre as circunstancias do flagrante,
imprescindiveis o reexame e a valoragdo de fatos e provas, para o
que ndo se presta a via eleita. 6. Agravo regimental conhecido e
nao provido. (RHC 213852 AgR, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 30/05/2022, PROCESSO ELETRONICO
DdJe-106 DIVULG 31-05-2022 PUBLIC 01-06-2022)

E, também, reiteradas decisoes deste E. Tribunal de

Apelagéo — Trdfico ilicito de entorpecentes e Posse irregular de arma
de fogo de uso permitido (art. 12, da Lei n° 10.826/03) — Recurso
defensivo — Preliminar — Nulidade - Illegalidade de provas — Alegada
violagdo de domicilio — Delito permanente - Prescindivel o mandado
de busca e apreensdo — Fundadas razées que justificaram o
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ingresso no local (justa causa) - Preliminar rejeitada - Materialidade
e autoria demonstradas — Firmes e coerentes os depoimentos dos
policiais civis — Intuito mercantil comprovado nos autos —
Condenacdao mantida — Penas adequadamente fixadas e bem
fundamentadas — Regimes mantidos — Recurso desprovido. (TJSP;
Apelagédo Criminal 1501693-57.2021.8.26.0535; Relator
(a): Roberto Porto; Orgdo Julgador: 4* Camara de Direito Criminal;
Foro de Guarulhos - 3% Vara Criminal; Data do Julgamento:
02/03/2022; Data de Registro: 02/03/2022).

APELACAO CRIMINAL — TRAFICO — PRESCINDIVEL MANDADO DE
BUSCA E APREENSAO — CRIME PERMANENTE — CONFISSAO —
RENITENCIA — INTELIGENCIA DO ART. 42 DA LEI ESPECIAL —
MAIS DE MEIO QUILOGRAMA DE MACONHA — REGIME FECHADO
— PRELIMINAR REPELIDA E RECURSO DESPROVIDO. (TJSP;
Apelagédo Criminal 1500713-38.2021.8.26.0559; Relator
(a): Euvaldo Chaib; Orgdo Julgador: 4 Camara de Direito Criminal;
Foro de Sdo José do Rio Preto - 1 Vara Criminal; Data do
Julgamento: 22/02/2022; Data de Registro: 22/02/2022).

Ou seja.

O flagrante policial foi plenamente valido e tinha

mesmo de ser realizado.
O que nao se poderia era ignorar o fato.
Flagrante plenamente valido, entao.

Incogitavel, portanto, o pretendido reconhecimento da
ilicitude das provas obtidas em desfavor do acusado a partir da

atuacao dos Policiais Militares.
Afasta-se, pois e evidentemente, a preliminar.
Meérito.

Trafico ilicito de entorpecentes (art. 33, 'caput’, da Lei

n° 11.343/06).

Narra a denuncia que Policiais Militares, em

patrulhamento de rotina e cientes da existéncia de denuncias
andnimas dando conta da pratica de trafico ilicito de entorpecentes
na residéncia do acusado, dirigiram-se ao local informado e
avistaram o réu mantendo contato com o condutor de um automovel,

que estava parado em frente a sua casa.
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Ao perceber a aproximacao da viatura, o condutor de
tal veiculo empreendeu fuga do local, e os Policiais abordaram os

moradores do imoével, ou seja, o acusado e sua companheira.

O acusado, entdo, permitiu o ingresso dos Policiais no
imovel e admitiu a pratica do trafico ilicito de entorpecentes,

indicando o lugar onde mantinha as drogas escondidas.

No local, os Policiais encontraram, sob a pia da
cozinha, uma sacola plastica, contendo 14 porcoes individuais de
cocaina e 2 porcoes de maconha, além de material destinado ao
fracionamento e a embalagem de drogas e a importancia de R$

292,00 em dinheiro.
O acusado é detido em flagrante.
Estes os fatos, em suma.
Condenacao acertada.

Elementos mais que seguros a garantir autoria e

materialidade delitivas.

Assim, e de saida, pela materialidade constatada por (i)
auto de exibicao e apreensao, f. 19/20; (ii) laudo de constatacao, f.
42/44; (iii) laudo pericial dos materiais apreendidos, f. 84/89; e (iv)
laudos de exames quimico-toxicolégicos, f. 90/95 e 96/98, a bem

caracterizar as substancias entorpecentes.
A autoria, por seu turno, é incontestavel.
A comecar pelo estado flagrancial.
De efeito.

Esse fato, s6 por si, caracteriza por sem duvidas e de
pronto a autoria — e o préprio trafico — uma vez que nao ha logica

capaz de fugir a essa interpretacao.

Quem € apanhado em pleno "iter criminis", como aqui,
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guardando ou mantendo em depodsito, na sua propria residéncia, 16
porcoes individuais de entorpecentes variados, alguns deles
altamente nocivos, além de material destinado ao fracionamento e a

embalagem de tais substancias, nao tem como justificar a situacao.

Nao ha explicacao razoavel ou verossimil para tal

atitude, sendo aquela que a entenda destinada ao comércio.

Fugir desta realidade é fechar os olhos ao o6bvio e

desprezar o bom-senso.

S6 por ai e ja seria — e é verdadeiramente —
indisputavel, nada obstante mais, e forte, também haver contra o

acusado.

Assim as narrativas dos diligentes e competentes

Policiais Militares (i) Vladimir e (ii) Hebert, digitalizados.

Estoriam exatamente a acdo, em correspondéncia de

detalhes, unicidade de entendimento e acao.

Afirmam que receberam denuncia da traficAncia por
parte do réu e de sua amasia e, em diligéncias, viram um automovel
de cor escura fazendo contato com ele mas, ao perceber a
aproximacao da viatura, o condutor de tal veiculo conseguiu se evadir

em alta velocidade, mas o réu foi abordado.

Relatam que, na revista pessoal, encontraram a
importancia de R$ 292,00 em dinheiro em poder do acusado e que,
cientificado da denuncia, o réu franqueou o acesso a sua residéncia e
contribuiu, indicando o local sob a pia, em que a droga — 14 porcoes
de cocaina e 2 porgcées de maconha - estava guardada e admitiu a

traficancia, afirmando que a droga era toda dele.

Esclarecem que meses depois o acusado se envolveu
em outra ocorréncia de trafico e foi preso, ocasiao em que houve

apreensao de embalagem e petrechos para embalar droga,
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acrescentando que ele era conhecido desde a adolescéncia, vulgo

“Cambraia’.

Pois bem.

Evidentemente auténticos os relatos.

E nada se alegue contra as palavras daqueles agentes
da lei.

Porquanto nao ha suspeita sobre elas, mormente
quando, exatamente como aqui, estdo coerentes e consonantes ao

demais do contexto probatorio.

A jurisprudéncia patria, a esta altura, tem
constantemente acolhido a palavra policial como prova segura, firme
e convincente, notadamente quando, como aqui, esteja coerente ao
mais probatorio colacionado e nao discrepe do mais produzido, em

sua esséncia.

Neste sentido, o C. Superior Tribunal de Justica ja
decidiu que:

“..) segundo a jurisprudéncia consolidada desta Corte, o
depoimento dos policiais prestado em Juizo constitui meio de
prova idéneo a resultar na condenacdo do réu, notadamente
quando ausente qualquer duvida sobre a imparcialidade dos
agentes, cabendo a defesa o oOnus de demonstrar a
imprestabilidade da prova, o que ndo ocorreu no presente caso.
Precedentes” (AgRg no HC 718028/PA, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, j. 15/2/2022, DJE 21/2/2022).

O que so6 pode levar a certeza do quadro.

No vazio, portanto, as versoes exculpatorias oferecidas
pelo acusado em Juizo, verdadeiramente fantasiosas e perdidas em si
mesmas, quando confrontadas, nao s6 face sua posicao inverossimil,

como e principalmente porque improvadas.

Alef nega a pratica do trafico ilicito de entorpecentes,
dizendo que os Policiais Militares invadiram a sua residéncia e

esclarecendo que estava apenas conversando com um amigo que foi
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até a sua casa de camionete, mas nao desceu no local, e que tinha
apenas maconha no local, para o seu proprio consumo, negando a

posse de cocaina — SAJ.

Para além de fantasiosa, a versao do acusado esta

isolada e desacompanhada de qualquer elemento probatorio.

Nesses termos, aceitar sua versao, "data venia', seria
fechar os olhos a uma realidade manifesta e dar costas ao 6bvio, em
total e completo desapego as normas genéricas da verdade e de bom-

senso, que emanam sem nenhuma duvida dos autos.

Nada obstante deva estar o julgador sempre atento e
dedicado as teses defensorias, verdade € que ha um momento em que
as versoes nao podem ser aceitas, pelo o6bvio manifesto que

representam sua irrealidade.

O julgador, entdo, que € e deve ser homem de bom-
senso e com preocupacao com a realidade ideal, pode e deve sempre

afastar as teses sem qualquer cunho de razoabilidade, como aqui.

Dar-se crédito aquele que é surpreendido em poder de
mais de uma duzia de porcoes individuais de entorpecentes
variados, em plena e objetiva acao orientada para o comércio de
drogas, em detrimento das palavras dos agentes da lei, que
cumpriam seu papel de proteger a sociedade, seria inverter de tal

forma os valores que se deixaria em descrédito a propria Justica.

Tanto nao € possivel, na verdade, exatamente porque
as escusas sao para livra-lo da responsabilizacao, que € imperiosa,

todavia.

Ou valem as palavras dos Policiais ou se estara dando

crédito maior a quem comercializa a droga, em plena acdo delituosa.
Nao ha, enfim e nem de longe, fragilidade probatéria.

Ela, ao reverso, é plena, categorica.
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E nada foi feito ou produzido pela defesa, capaz de

invalidar ou diminuir a forca probante que os autos revelam.

Donde o quadro probatério indicar como autor do

delito exatamente aquela que apontado e responsabilizado.

E o caso é de trafico mesmo, jamais porte de

entorpecentes para consumo proprio.

Afinal, a descricdo da conduta imputada ao acusado
pelos Policiais — cwja palavra, se viu, assume capital importancia —,
mostra minuciosamente, a quantidade e o acondicionamento das
drogas, a apreensao de petrechos relacionados ao comércio de
entorpecentes e de dinheiro oriundo de tal pratica, tudo a

caracterizar o trafico.

Quem é surpreendido, como aqui, em atitude tipica de
mercancia de entorpecentes e com a droga nas condicoes em que
estava, toda ela acondicionada para o comércio, nao tem como

justificar a situacao.
Traficancia evidente.

Nao ha explicacao razoavel ou verossimil para tal
guarda de entorpecente, sendo aquela que a entenda destinada ao

comeércio.

Fugir desta realidade € fechar os olhos ao o6bvio e

desprezar o bom-senso.

Essa certeza visual, evidente e cristalina dos
acontecimentos, entdo, consubstanciada nas situacdes descritas, e
na perfeita e bem realizada operacado da Policia, € marco indelével de

autoria.

De sorte que nao ha se falar em porte de entorpecentes
para uso proprio, mas verdadeiramente em crime de trafico ilicito de

entorpecentes, quando as circunstancias, exatamente como aqui,
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revelam o intuito de comércio.

Condenacao por trafico ilicito de entorpecentes,

portanto, inevitavel.

“Quantum satis”.
Apenamento criterioso, impassivel de alteracoes.

Pena-base fixada em 1/6 acima do minimo legal,
considerando a quantidade de entorpecentes apreendidos e a
natureza particularmente nociva de uma dessas substancias, a

cocaina, em atencao ao disposto pelo art. 42 da Lei de Toxicos.

E, ao contrario do que sustenta a defesa, a majoracao
da pena-base € perfeitamente valida, em atencdo ao comando
imposto pelo art. 42 da Lei de Toxicos, que determina a analise da
quantidade e da natureza das substancias entorpecentes

apreendidas, inclusive com preponderancia sobre o disposto pelo

art. 59 do Codigo Penal, para a fixacao da pena.

Assim, € inegavel que a natureza de alguns dos
entorpecentes apreendidos em poder do acusado — a cocaina —,

constitui circunstancia que exige a exacerbacao do juizo de

reprovabilidade da conduta perpetrada, para uma justa e adequada

individualizacao da reprimenda imposta.

De mais a mais, nao se enxerga nenhuma
desproporcionalidade ou exagera na fracdo adotada pelo d. Juizo de

origem, motivo pelo qual a pena-base deve permanecer inalterada.

Ausentes outras circunstancias modificadoras, as
penas sao tornadas definitivas em 5 anos e 10 meses de reclusao,

mais pagamento de 583 dias-multa, minimo valor unitario.

E nao ha como se beneficiar o acusado com a aplicacao
da causa de diminuicao prevista no art. 33, § 4° da Lei n°

11.343/2006.
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Nada obstante tenha a Lei de Toxicos criado aparente
situacao mais favoravel aos traficantes primarios (art. 33, § 49, ndo é
0 caso de aqui considera-la em favor do réu, porque meramente

facultativa a situacao (“..as penas poderao ser reduzidas...” g.do

a.), o que desabilita sua aplicabilidade para o caso concreto, mais
aqui, evidentemente, face as circunstancias em que surpreendido o
acusado, que, embora tecnicamente primario, possui historico de

atos infracionais equiparados ao trafico de entorpecentes.

De forma que, embora nao seja possivel considerar tais

registros para perscrutar os antecedentes criminais do agente, ou

caracterizar a agravante da reincidéncia, a comprovacao da pratica

de atos infracionais demonstra a habitualidade da pratica

delitiva e constitui oObice ao reconhecimento da forma dita

“privilegiada” do trafico de entorpecentes.

Neste sentido, ja decidiu o C. Superior Tribunal de
Justica:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. ART. 33, DA LEI N. 11.343/2006. DOSIMETRIA.
PLEITO DE APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DA PENA DO
ART. 33, § 4.°6 DA LEI N. 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE.
DEDICACAO DO AGENTE A  ATIVIDADE  CRIMINOSA
DEMONSTRADA. REGISTROS RECENTES DE CONDENACAO PELA
PRATICA DE ATOS INFRACIONAIS GRAVES. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

A causa de diminuicdo da pena do art. 33, § 4.°, da Lei n.
11.343/2006 impdée que o apenado seja primdrio, de bons
antecedentes, que ndo tenha dedicacdo a atividade criminosa ou
integre organizacdo criminosa.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que os julgadores das instancias ordindrias, observando
o histérico infracional recente do apenado, podem, como no caso,
entender que ele pratica a mercancia ilicita com habitualidade. Na
hipétese, os registros de imposicdo de trés medidas socioeducativas
consecutivas pela prdtica de atos infracionais andlogos ao crime de
trdafico de drogas denotam a dedicacdo do agente a atividade
delitiva, afastando a aplicacdo do beneficio.

Agravo regimental desprovido”. (AgRg no HC n. 756.616/MG,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 18/10/2022, DJe de 24/10/2022.)

“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
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DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°,
DA LEI DE DROGAS. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA EVIDENCIADA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO VERIFICADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, os condenados pelo crime de trdfico de drogas terdo
a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primdrios, possuirem bons antecedentes e ndo
se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizacées
criminosas.

2. Quanto ao tema, vale anotar que, na Terceira Secdo, prevaleceu
o entendimento de que "o histérico infracional pode ser considerado
para afastar a minorante prevista no art. 33, § 4.°, da Lei n.
11.343/2006, por meio de fundamentagdo idénea que aponte a
existéncia de circunstancias excepcionais, nas quais se verifique a
gravidade de atos pretéritos, devidamente documentados nos
autos, bem como a razodvel proximidade temporal de tais atos com
o crime em apuracdo” (EREsp 1916596/SP, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Rel. p/ Acoérdao Ministra LAURITA VAZ,
TERCEIRA SECAO, julgado em 8/9/2021, DJe 4/10/2021).

3. Na hipétese, a instancia ordindria manteve afastada a incidéncia
da minorante por entender que hd elementos suficientes que
comprovam a habitualidade delitiva do paciente, pois, além ter sido
surpreendido exercendo o comércio espurio em biqueira, tendo na
sua posse e em depdsito na sua residéncia 10 porgoes de crack e
23 eppendorfs de cocaina, pensando cerca de 8,4g, ostenta registro
de atos infracionais na adolescéncia.

4. Quanto aos registros infracionais, verificou-se que correspondem
a fatos ocorridos nos anos de 2013 e 2015, tendo o paciente
praticado o delito analisado nos presentes autos menos de 4 meses
depois de ter extinta a medida socioeducativa de internacdo por
atos infracionais andlogos ao trdfico de entorpecentes.

5. Nesse contexto, concluido pelas instancias ordindrias, soberanas
na andlise dos fatos, com fulcro em elementos colhidos nos autos,
que o paciente é habitual na prdtica delitiva, a modificagcdo desse
entendimento - a fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas -
enseja o reexame do contetido probatério dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas corpus.

6. Agravo regimental nédo provido”. (AgRg no HC n. 735.959/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
27/9/2022, DJde de 4/10/2022.)

Quanto ao regime, outro nao poderia ser, que nao o
fechado, considerando as condi¢coes judiciais desfavoraveis ao
acusado, e que fundamentaram a majoracao da sua pena-base,
assim como a gravidade da conduta por ele praticada, em estrita

observancia ao disposto pelo art. 33, § 3° do Cbédigo Penal.
E eventual detracao nao serve a balizar o regime
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prisional inicial a ser imposto.

Afinal, trata-se de instituto afeto a sede executoéria,

onde, oportuna e eventualmente, serao realizados os calculos para

aplicacao de beneficios possiveis.
Nada se altera, portanto.

Rejeita-se a preliminar e nega-se provimento ao

recurso.

Apelagdo Criminal n® 1500143-44.2024.8.26.0560 -Voto n® 69.171 14



		2025-04-01T20:14:43-0300
	Not specified




