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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2091967-24.2025.8.26.0000, da Comarca de Assis, em que ¢ agravante ROSANE
LIMA DE ARRUDA (JUSTICA GRATUITA), ¢ agravado BANCO DAYCOVAL
S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram, com determinacio. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente), MENDES PEREIRA E ELOI ESTEVAO TROLY.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
ACHILE ALESINA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: 36610

: 2091967-24.2025.8.26.0000

: Foro de Assis - 22 Vara Civel

: Rosane Lima de Arruda (Justica Gratuita)

: Banco Daycoval S/A

Ementa: Direito processual civil. Agravo de instrumento. Pedido de
justica gratuita deferido em primeiro grau. Auséncia de interesse
recursal. Inadmissibilidade da producio antecipada de provas sem
comprovacao dos requisitos estabelecidos pelo STJ. Extincdo da acio
de oficio. Recurso niao conhecido, com determinacao.

I. Caso em exame
1. Agravo de instrumento interposto pela parte autora contra
decisido da que deferiu a gratuidade de justica.

I1. Questdo em discussao

2. A questdao em discussiao consiste em saber se ha interesse recursal
no agravo interposto e se a producio antecipada de provas preenche
os requisitos estabelecidos pelo STJ no REsp n° 1.349.453/MS para
configuracio do interesse de agir.

I11. Razdes de decidir

3. O recurso nio comporta conhecimento por manifesta falta de
interesse recursal, pois a decisdo recorrida deferiu o beneficio da
justica gratuita tal como requerido neste recurso.

4. No tocante a demanda originaria, o STJ, no julgamento do REsp
n° 1.349.453/MS sob a sistematica dos recursos repetitivos,
estabeleceu que a admissibilidade da producio antecipada de provas
depende da comprovacido da relacio juridica entre as partes, do
prévio pedido administrativo e do pagamento do custo do servico.

5. No caso concreto, a parte autora niao comprovou notificacio
administrativa valida enviada ao réu para demonstrar interesse de
agir.

6. A auséncia de prévio pedido administrativo configura falta de
interesse processual.

7. E o caso de ndo se conhecer do recurso e decretar, de oficio, a
extin¢do da acio por caréncia ante a falta de interesse de agir, com
base no art. 485, inciso VI do CPC

IV. Dispositivo e tese
8. Recurso nao conhecido, com determinacao.
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Tese de julgamento: "E inadmissivel a producio antecipada de
provas quando nao comprovada a notificacio administrativa valida
ao réu, conforme os requisitos fixados pelo STJ no REsp n°
1.349.453/MS."

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 485, V1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n° 1.349.453/MS, Tema
988.
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Trata-se de recurso de agravo de instrumento contra a r.
decisao de fls. 709 dos autos principais, proferida pela MM? Juiza da 22 Vara
Civel do Foro de Assis, Dra. Susane Carolina Gaida, que deferiu a
gratuidade de justica a parte autora.

Busca o agravante a reforma do decidido.
Recurso regularmente processado.
E o relatério.

Trata de producdo antecipada de provas ajuizada pela
agravante em face do agravado, requerendo, em sintese, a exibicdo de
todos os contratos ativos firmados com fundamento no art. 381, Ill do CPC.

Contestacao apresentada as fls. 64/71.
Manifestacao da autora as fls. 699/700.

A r. decisdao agravada deferiu a justica gratuita, nos
seguintes termos:

“Vistos.Observo que os pedidos de justica gratuita e prioridade na
tramitacaofeitos pela requerente, ndo foram apreciados até o
momento.Assim, nesta ocasiao analisando os documentos juntados
aos autos pelarequerente (fl. 38), defiro os beneficios da justica
gratuita. Coloque-se a tarja respectiva.Quanto a prioridade na
tramitacao, tendo em vista que a requerente aindanao atingiu a
idade minima necessaria (fls. 18/19), fica o pedido
indeferido.Oportunamente, tornem os autos conclusos.Int.”

Insurge-se o agravante contra tal decisao.

Em suas razbes alega, em sintese, que a renda percebida
esta em harmonia com os limites estabelecidos pela jurisprudéncia

Requer a reforma.

Pois bem.

O recurso  nao comporta conhecimento, com
determinacao.
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Isso porque, além da patente falta de interesse recursal,
uma vez que a autora requer a concessao da justica gratuita em face de r.
decisao de primeiro grau que ja concedeu a justica gratuita, ha auséncia de
interesse de agir nos termos do recurso repetitivo n°® 1.349.453/MS.

Senao vejamos.

Na hipotese, trata-se de produgdo antecipada de provas
distribuida ja na vigéncia do CPC/2015.

O pedido foi fundamentado no art. 381, inciso Il do CPC,
que admite expressamente o procedimento de forma autbnoma,
especificamente na hipétese de que a prévio conhecimento dos fatos possa
viabilizar a autocomposicao ou outro meio adequado de solugéo de conflito.

De fato, a legislagdo ampara o pedido autbnomo, como ja
exposto.

Tendo em vista o entendimento consolidado no julgamento
do Resp. n° 1.349.453/MS, em sede de recurso repetitivo, a admissibilidade
do procedimento enseja o cumprimento de trés requisitos: comprovagao da
relagao juridica entre as partes, prévio pedido administrativo, pagamento do
custo do servico.

Confira-se o que restou decidido:

“PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. EXPURGOS
INFLACIONARIOS EM CADERNETA DE POUPANGA. EXIBIGAO DE
EXTRATOS BANCARIOS. AGAO CAUTELAR DE EXIBIGAO DE
DOCUMENTOS. INTERESSE DE AGIR. PEDIDO PREVIO A
INSTITUICAO FINANCEIRA E PAGAMENTO DO CUSTO DO
SERVICO. NECESSIDADE. 1. Para efeitos do art. 543-C do CPC,
firma-se a seguinte tese: A propositura de acao cautelar de exibicao
de documentos bancarios (cépias e segunda via de documentos) é
cabivel como medida preparatéria a fim de instruir a agdo principal,
bastando a demonstracdo da existéncia de relacao juridica entre as
partes, a comprovacao de prévio pedido a instituicdo financeira nao
atendido em prazo razoavel, e o pagamento do custo do servico
conforme previsdo contratual e normatizacdo da autoridade
monetaria. 2. No caso concreto, recurso especial provido.” (g.n.).
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Cumpre destacar ser essencial a analise do preenchimento
de tais requisitos para ser configurado o interesse do agir, com o devido
prosseguimento da demanda.

Feita esta consideragdo, necessario observar que a
comprovagao do atendimento dos requisitos supracitados constitui-se em
Onus da parte demandante, que deve ser feita no momento do ajuizamento
da acgao.

Na hipétese dos autos, o autor nao comprovou
notificacido administrativa valida enviada ao réu para demonstrar seu
interesse de agir para obtencao do documento.

Isso porque, foi juntado o documento de fls. 32/34 no qual a
autora simplesmente pede ao réu o envio de todos os contratos existentes
entre as partes.

Ou seja, nao especificou cada um dos contratos requeridos
nessa notificagdo, conforme fez em inicial (fls. 03), o que inviabiliza o
atendimento pelo banco réu.

Ademais, nota-se que a notificagao foi enviada por carta
registrada via Correios e que foi entregue ao destinatario em 29/08/2024.

Porém, nado consta qualquer assinatura no aviso de
recebimento de fls. 25, bem como nao ha qualquer indicativo de que o
advogado da autora apresentou procuracdo com poderes especiais para
representa-la neste ato.

Portanto, além de ndo haver a indicagdo expressa dos
contratos requeridos ao banco réu, também nao ha prova efetiva de que a
notificagcdo foi subscrita por advogado com poderes para tanto e que a
comunicacao foi recebida, ja que ndo ha qualquer assinatura, mas apenas a
informacéao dos proéprios Correios, sobre a entrega do envelope.

Nesse contexto, o autor ndo comprovou notificagao valida
encaminhada a Instituicdo Financeira ré, nao cumprindo, portanto, com a
exigéncia insculpida no recurso repetitivo como requisito da agao.

Assim, ndo é possivel dizer que o Banco réu deixou de
Agravo de Instrumento n° 2091967-24.2025.8.26.0000 -Voto n° 36610 - LSN 6



— PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

atender ao pedido administrativo e, nesse contexto, ndo ha como assegurar

que o réu provocou o ajuizamento da agéo.

Camara:

A propésito, em casos semelhantes o entendimento desta E.

“Apelacao. Producao Antecipada da Prova. Sentenga que indeferiu
liminarmente o pedido de exibicao de documentos e julgou extinto o
processo, sem resolugcao do mérito. Recurso da parte autora. Falta
de interesse processual caracterizada. Cédigo de Processo Civil em
vigor que nao mais prevé a possibilidade de exibicio de
documentos como objeto principal de agdo autonoma. Parte autora
ndo comprovou a resisténcia na via administrativa, conforme dispo6s
o STJ no Recurso Especial Repetitivo n° 1.349.453. Requerimento
formulado pela autora que é desprovido de elementos idoneos.
Sentenga mantida. Recurso desprovido. (TJSP; Apelagdo Civel
1000947-58.2024.8.26.0596; Relator (a): El6i Estevdao Troly; Orgio
Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro de Serrana - 22 Vara;
Data do Julgamento: 18/10/2024; Data de Registro: 18/10/2024)

PRODUGAO ANTECIPADA DE PROVAS - Pretensio do autor de ver
exibido o contrato que embasou a cobrancga questionada - Auséncia
de comprovagido de prévio pedido valido administrativo -
Entendimento fixado no REsp 1.349.353-MS, na forma de recurso
repetitivo, acerca das condi¢oes de admissibilidade para cautelar de
exibicio de documentos (pedido prévio, prazo razoavel,
recolhimento das tarifas para a expedi¢cdo do documento pretendido
e negativa de oferecimento pela instituicio), que se aplica
analogicamente ao caso de producao antecipada de provas -
Mantido o decreto de extingao do processo, sem julgamento do
mérito - Recurso nao provido. (TJSP; Apelacao Civel
1006084-49.2024.8.26.0037; Relator (a): Mendes Pereira; Orgio
Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro de Araraquara - 6
Vara Civel; Data do Julgamento: 10/10/2024; Data de Registro:
10/10/2024)

Assim, em que pesem as argumentacdes expendidas pelo

recorrente, a ndo comprovagao de prévio pedido administrativo ndo atendido

em prazo razoavel demonstra auséncia de uma das condigdes da acgao,
diante da falta de interesse processual.

Feitas tais consideracdes, o caso é de ndao se conhecer do

recurso e decretar, DE OFiCIO, a extincido da acdo por caréncia ante a

falta de interesse de agir, com base no art. 485, inciso VI do CPC,

carreando a autora as custas e despesas, observando-se o deferimento

da justica gratuita a autora na origem.

Ante o exposto, NAO SE CONHECE do recurso, com
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determinagao.

ACHILE ALESINA

Relator
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