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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501284-88.2024.8.26.0628, da Comarca de Itapecerica da Serra, em que sao
apelantes CAUA EDUARDO CARVALHO NEPOMUCENO e LUCKAS DA
SILVA CARDOSO, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Por v.u.,
rejeitaram a preliminar de nulidade da prova acusatéria e no mérito deram
provimento parcial aos recursos para excluir a causa de aumento prevista no
artigo 40, inciso VI, da Lei Antidrogas, sem reflexo nas penas, mantida no mais
a sentenca., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente) E ROBERTO SOLIMENE.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
FRANCISCO ORLANDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdo Criminal n° 1501284-88.2024.8.26.0628.

Apelantes: Caua Eduardo Carvalho Nepomuceno

Luckas da Silva Cardoso.

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo.

4* Vara da Comarca de Itapecerica da Serra.

Voto n° 53.312 - Relator.

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
TRAFICO DE DROGAS. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Caso em Exame: Condenacdo de Luckas da Silva Cardoso
¢ Caud Eduardo Carvalho Nepomuceno por trafico de
drogas, com penas de reclusdo e dias/multa. Recurso dos
corréus contra a decisdo, alegando nulidade da prova e
pleiteando redugdo de penas e exclusdo de causas de
aumento.

II. Questdo em Discussdao: 2. A questdo em discussdo
consiste em (i) a validade da prova obtida mediante entrada
em domicilio sem mandado judicial e (ii) a adequagdo das
penas aplicadas, incluindo a exclusdo de causas de aumento.
IIl. Razdes de Decidir: 3. A entrada no domicilio foi
justificada por fundadas razdes de flagrante delito,
conforme jurisprudéncia do STF.

4. A pena base de Caua foi ajustada ao minimo legal, ¢ a
causa de aumento foi excluida por falta de comprovagao de
envolvimento de menor.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso parcialmente provido para excluir a causa de
aumento e ajustar as penas.

Tese de julgamento: 1. A entrada em domicilio sem
mandado ¢ valida em caso de flagrante delito. 2. A exclusao
da causa de aumento ¢ justificada pela auséncia de
envolvimento de menor.

Legislacao Citada: Lei 11.343/06, art. 33, caput, art. 40, VL.

Jurisprudéncia Citada: STF, RE n° 603.616, Rel. Min.
Flavio Dino, 1* Turma, j. 07.05.2024.

O Juizo da 4* da Comarca de Itapecerica da Serra

condenou Luckas da Silva Cardoso a cumprir pena de cinco (5) anos de

reclusdo e a pagar quinhentos (500) dias/multa, ¢ Caud Eduardo Carvalho
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Nepomuceno a cumprir pena de cinco (5) anos e dez (10) meses de reclusao e

ao pagamento de quinhentos e oitenta e trés (583) dias/multa, ambos no regime
fechado, por infragdo ao artigo 33, “caput”, c.c. o artigo 40, inciso VI, ambos

da Lei 11.343/06.

Inconformados, os corréus recorrem por intermédio
de advogado constituido. Caud argui preliminar de nulidade da prova
acusatoria, que teria sido obtida mediante invasdo do domicilio.
Subsidiariamente, requer a redu¢do da pena base no minimo legal e a exclusao
da causa de aumento. Luckas pretende a absolvicdo com base na insuficiéncia
probatdria. Subsidiariamente, requer a exclusdo da causa de aumento, a
incidéncia da causa especial de diminuicdo e o abrandamento do regime

prisional.

Contrarrazoados os recursos, a Procuradoria Geral

de Justica opinou pelo improvimento de ambos.

E o relatorio.

Narra a denuncia que no dia 17 de junho de 2024,
por volta das 10:00 horas, na Rua Gilmar Viana, n°® 136, Crispim, comarca de
Itapecerica da Serra, os Apelantes, agindo em concurso com M.V.G.S.T.,
traziam consigo e guardavam, com fins de trafico, 61 porgoes de crack, com
peso liquido de 8,9g (oito gramas e nove decigramas), 383 porgoes de
cocaina, com peso liquido de 321,3g (trezentos e vinte e um gramas e trés
decigramas), 261 porgcoes de “maconha”, com peso liquido de 709,6g
(setecentos e nove gramas e seis decigramas), 47 porgoes de 'crack’, com
peso liquido de 21,4g (vinte e um gramas e quatro decigramas) e 112 porgoes
de cocaina, com peso liquido de 79.1g (setenta e nove gramas e um
decigrama), substancias entorpecentes que determinam dependéncia fisica e
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psiquica, sem autorizacdo e em desacordo com determinagdo legal ou

regulamentar.

Segundo a pega vestibular, policiais civis
receberam denuncia de que no local do fato havia trafico de drogas, foram
averiguar ¢ avistaram dois usuarios se aproximando de Luckas, entregando-
lhe dinheiro e recebendo substancias entorpecentes que Caud retirou de uma
mochila. Os policiais civis acionaram policiais militares, os réus foram
abordados, e na busca pessoal localizaram a quantia de R$60,00 em poder de
Luckas, e com Caua uma mochila contendo 112 por¢des de cocaina, 47 de
“crack” e 63 de “maconha”. Indagados, informalmente os réus admitiram a

pratica do trafico.

Prossegue a inicial acusatoria afirmando que Caua
revelou que mantinha mais drogas na sua casa, localizada na Rua Martins B.
dos Santos, 254, os policiais se dirigiram ao local, onde se encontrava a
adolescente M.V.G.S.T., e ali foram apreendidas mais 271 porc¢des de cocaina,

61 de “crack” e 198 de “maconha”.

Nao houve vicio na obtencdo da prova acusatoria.
Policiais civis foram averiguar a veracidade de noticia de que em determinado
local havia trafico de drogas, se depararam com os réus em plena pratica
mercantil, acionaram policiais militares, apreenderam dinheiro com um deles e
drogas com o outro, e como Cauad revelou que mantinha mais entorpecentes na
casa dele, os policiais se dirigiram ao local indicado e localizaram e

apreenderam quantidade bem maior de drogas.

De fato, a casa ¢ asilo inviolavel e todo cidadao
tem de ter respeitada essa garantia constitucional, e ndo ¢ qualquer situacao
que legitima o ingresso dos agentes estatais na residéncia alheia, sem o
consentimento do morador, tanto que os abusos devem ser coibidos. No caso

em exame, no entanto, a suspeita sobre a pratica do trafico foi confirmada com
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a efetiva localizacdo e apreensdo de consideravel e variada quantidade de

drogas, contexto em que ndo havia necessidade de autorizacdao judicial,

tampouco autorizagao do morador.

Em caso analogo, o Pleno do Supremo Tribunal

Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario representativo da controvérsia de

n°® 603616, dotado de repercussdo geral, avangou no entendimento e firmou a

seguinte tese:

“A entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s6 é
licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razoes, devidamente justificadas 'a posteriori', que
indiquem que dentro da casa ocorre situagdo de flagrante
delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e
penal do agente ou da autoridade, e de nulidade dos atos
praticados” (grifos da reproducio).

E renovou o entendimento em julgamento recente:

EMENTA DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS. INGRESSO EM DOMICILIO
APOS A APREENSAO DE ENTORPECENTES EM
REVISTA PESSOAL. FUNDADAS RAZOES PARA O
INGRESSO NO IMOVEL DEVIDAMENTE
COMPROVADAS A  POSTERIORI. ACORDAO
RECORRIDO EM DIVERGENCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STF. FUNDADAS RAZOES.
JUSTA CAUSA CONFIGURADA. INTERPRETACAO
DO TEMA 280 DA REPERCUSSAO GERAL.
DESNECESSIDADE DO REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. PROVIMENTO
DO RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. 1. O entendimento adotado no
acordao impugnado nio esta alinhado a orientacio do
Plenario desta Suprema Corte, firmada no julgamento
do RE 603.616-RG (Tema 280 da repercussido geral), no
qual fixada a tese de que “a entrada forcada em
domicilio sem mandado judicial sé é licita, mesmo em
periodo noturno, quando amparada em fundadas razoes,
devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situacio de flagrante delito, sob
pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do
agente ou da autoridade e de nulidade dos atos
praticados”. 2. Na hipotese, a Corte de origem
desconsiderou a existéncia de denincia andonima, a
quantidade de drogas apreendidas na posse do
investigado e o avistamento, pelos policiais, de drogas no
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interior da residéncia. Nessas circunstiancias, esta
Suprema Corte tem entendido que estio presentes
fundadas razées, devidamente justificadas a posteriori,
que indicam que dentro da casa ocorria situacio de
flagrante delito. Precedentes. 3. Agravo interno conhecido
e provido, para dar provimento ao recurso extraordinario e
denegar a ordem de habeas corpus (RE 1447080 Agr. 1°
Turma, Rel. Min. Flavio Dino, Julgamento: 07/05/2024,
Publicagdo: 16/05/2024)".

Afastada a alegacdo de vicio na obtengdo da prova

acusatoria, passo ao exame do mérito.

A materialidade delitiva foi comprovada pelo
boletim de ocorréncia (fls. 23/27), auto de exibicdo e apreensao (fls. 28/29) e

pelo laudo de exame quimico toxicologico de fls. 131/136.

Presos em flagrante delito, os réus permaneceram
em siléncio diante da autoridade policial (fls. 11 e 16). Em juizo Caua admitiu
que as drogas encontradas em seu poder lhe pertenciam, mas aquelas
apreendidas na casa, que pertence a terceira pessoa, foram “plantadas” pelos
policiais. Luckas afirmou que estava no local para adquirir entorpecente para

consumo pessoal, negando o trafico.

Os policiais militares Tiago Ferreira de Oliveira e

Geraldo Cruz Junior afirmaram no decorrer da instru¢do que foram acionados

1 Acorddos no mesmo sentido: RE 1448765 AgR PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG
27-05-2024 PUBLIC 28-05-2024 JULG-13-05-2024 UF-GO TURMA-01 MIN-FLAVIO DINO
N.PAG-014 DJe-s/n DIVULG 27-05-2024 PUBLIC 28-05-2024 RE 1447075 AgR PROCESSO
ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 27-05-2024 PUBLIC 28-05-2024 JULG-13-05-2024 UF-RS
TURMA-01 MIN-FLAVIO DINO N.PAG-018 DJe-s/n DIVULG 27-05-2024 PUBLIC 28-05-2024
RE 1447090 AgR PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 27-05-2024 PUBLIC 28-05-2024
JULG-13-05-2024 UF-RS TURMA-01 MIN-FLAVIO DINO N.PAG-015 DJe-s/n DIVULG
27-05-2024 PUBLIC 28-05-2024 RE 1448151 AgR PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG
27-05-2024 PUBLIC 28-05-2024 JULG-13-05-2024 UF-RS TURMA-01 MIN-FLAVIO DINO
N.PAG-015 DJe-s/n DIVULG 27-05-2024 PUBLIC 28-05-2024 RE 1448173 AgR PROCESSO
ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 27-05-2024 PUBLIC 28-05-2024 JULG-13-05-2024 UF-MG
TURMA-01 MIN-FLAVIO DINO N.PAG-015 DJe-s/n DIVULG 27-05-2024 PUBLIC 28-05-2024
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por um policial civil para apoio de ocorréncia, dirigiram-se ao local do fato,
abordaram os réus, apreenderam drogas em poder de Caua e dinheiro na posse
de Luckas. Dali foram para uma casa indicada por Caua, pois ele revelou que
havia mais entorpecentes, ¢ no imdvel apreenderam quantidade maior de

drogas. Caua afirmou que era gerente da biqueira.

O policial civil Hiram Theodoro Henrique de
Araujo narrou que em diligéncias em uma “biqueira” avistou dois individuos
se aproximarem dos réus, entregar dinheiro para um deles e receber drogas que
o outro, Caud, retirou de uma mochila. Diante disso, acionou policiais
militares, os réus foram abordados, e apreenderam dinheiro com um deles e
drogas com o outro. Na delegacia Caua revelou que mantinha mais drogas em
um imoével, se dirigiram ao local informado e la encontraram mais

entorpecentes e a adolescente M.

A adolescente afirmou na fase policial que estava
na casa porque nao tinha onde dormir e os réus permitiram que ela ficasse no
local. Sabia que havia drogas no local porque os réus a avisaram, mas nao

usou nenhuma substancia (fls. 8/9)

Pois bem.

Em que pese o esforco e a dedicagdo revelados pela
defesa técnica, o conjunto probatorio demonstrou, com a seguranca necessaria,

que os Apelantes estavam se dedicando a traficancia.

Os depoimentos prestados pelos policiais se
revelaram harmonicos e coesos, € nada nos autos sugere que tenham distorcido
os fatos ou falseado a verdade para incriminarem os Apelantes de forma

injustificada, até porque sequer os conheciam previamente. E na jurisprudéncia
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tem prevalecido o entendimento de que agentes estatais ndo sdo suspeitos e
nao estdo impedidos de depor unicamente em razao da fung¢ao institucional que
desempenham. O depoimento que prestam em juizo, como qualquer
testemunha, somente serdo desmerecidos se contrariados validamente por

outras provas, do que ndo se cogita no caso em exame.

Luckas alegou que se dirigiu a “biqueira” para
adquirir droga para consumo pessoal, mas a justificativa, isolada nos autos, foi
contrariada pelo relato do policial civil, que presenciou dois usuarios se
aproximarem dele, entregar dinheiro, e em seguida receber drogas do corréu.
Nao bastasse, a adolescente esclareceu que ambos os réus permitiram que ela
ficasse no imovel onde foi apreendida a quantidade maior de entorpecentes,

fato indicativo de que também ele frequentava o imovel.

E para arrematar, ndo se da crédito a alegagao de
que os policiais forjaram o flagrante, porque ¢ impensavel que eles
resolvessem langar mao da significativa e variada quantidade de drogas

apreendidas e de dinheiro para prejudicarem os Apelantes.

A pena base de Caua foi aplicada acima do minimo
legal porque ele proprio revelou aos policiais que era o gerente da “biqueira”,

circunstancia que estava a exigir maior rigor na retribuicao.

A confissaio  espontanea de Caud foi
adequadamente compensada com a reincidéncia, € o reconhecimento da
menoridade relativa de ambos nao tem o condao de fazer decrescer a san¢ao
aquém do minimo legal, conforme entendimento sumulado (enunciado de

Stimula 231 do STJ).

A causa de aumento deve ser afastada, porque nao
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se comprovou que os réus tenham se valido da adolescente na pratica delitiva,
a tanto nao bastando o fato de terem permitido que ela permanecesse no local
onde havia drogas. Alids, ela afirmou que nao fez uso de entorpecente

enquanto ali permaneceu.

Embora Luckas seja primario, ndo pode ser
beneficiado com a incidéncia da causa de aumento, porque a significativa e
variada quantidade de drogas apreendidas evidenciaram que estava enfronhado
com a traficancia, ndo podendo ser alcangado por favor legal que a lei destinou
ao agente que pratica o trafico mitdo, basicamente aquele que comercializa o
entorpecente para custear o proprio vicio. Fatores que, por outro lado,

justificam o regime inicial fechado que a sentenca adotou.

Ante o exposto, 0 meu voto rejeita a preliminar

de nulidade da prova acusatoria € no mérito da _provimento parcial aos

recursos para excluir a causa de aumento prevista no artigo 40, inciso VI, da

Lei Antidrogas, sem reflexo nas penas, mantida no mais a sentenca.

FRANCISCO ORLANDO
Relator
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