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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500184-80.2019.8.26.0529, da Comarca de Cajamar, em que ¢ apelante
ELIVELTON SANTOS DE MACEDO, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento parcial ao recurso, nos termos que constarao do acordao. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CHRISTIANO
JORGE (Presidente) E ELY AMIOKA.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO: 021001

APELACAO: 1500184-80.2019.8.26.0529
APELANTE: ELIVELTON SANTOS DE MACEDO
APELADO: MINISTERIO PUBLICO
COMARCA: CAJAMAR — 12 VARA JUDICIAL

MM. Juiz sentenciante:  Dr. Renato dos Santos

APELACAO CRIMINAL DEFENSIVA. ROUBO
MAJORADO PELO EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. QUATRO VITIMAS. CONCURSO FORMAL.
PLEITO ABSOLUTORIO POR INSUFICIENCIA
PROBATORIA. NULIDADE DO
RECONHECIMENTO. IMPROVIMENTO.
Materialidade e autoria comprovadas pelo
conjunto probat6rio, especialmente pelos relatos
seguros e harménicos das vitimas, que
reconheceram o réu e descreveram com riqueza
de detalhes as circunstincias do crime.
Reconhecimento fotografico corroborado por
outros elementos de prova, ndo havendo nulidade
a ser declarada. Reconhecimento seguro em juizo.
Condenacdo mantida. Concurso formal bem
reconhecido entre os quatro roubos

PENAS. READEQUACAO. Base do roubo contra
Alex corretamente majorada em 1/6, pela maior
reprovabilidade da conduta, evidenciada pela
agressado contra a vitima, com coronhadas. Bases
dos demais roubos mantidas no minimo legal.
Segunda fase: reconhecida nesta instancia a
atenuante da menoridade relativa, com reducdo
da pena do roubo contra Alex ao minimo legal.
Quanto aos demais, sem repercussdo por forga da
Simula 231/ST). Terceira fase: mantida a
majorante do emprego de arma de fogo (2/3).
Readequacdo do aumento pelo concurso formal
proprio entre quatro crimes, de 1/3 para 1/4.
Pena final alterada para 8 anos e 4 meses de
recluséo e 20 dias-multa.

REGIME E BENEFICIOS. Mantido regime inicial
fechado pelo quantum da pena, circunstancia
judicial desfavoravel e gravidade concreta do
delito. Incabiveis beneficios penais.
INDENIZACAO. Reducio para dois salarios-
minimos por vitima, em adequacdo ao pleiteado
na denudncia.

Recurso defensivo parcialmente provido para
redimensionar as penas de ELIVELTON
SANTOS DE MACEDO a 8 (oito) anos e 4
(quatro) meses de reclusio e pagamento de
20 (vinte) dias-multa minimos e reduzir o
valor minimo de indenizacio para dois
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salarios-minimos por vitima, mantida, no
mais, a r. sentenca condenatdria por seus
proéprios fundamentos.

Trata-se de  apelacdo  defensiva
interposta contra a r. sentenca de fls. 254/259, publicada em 23/05/2024 (fls.
263), que condenou ELIVELTON SANTOS DE MACEDO as penas de 10 (dez)
anos, 4 (quatro) meses e 13 (treze) dias de reclusdo, em regime inicial fechado
e ao pagamento de 24 (vinte e quatro) dias-multa minimos, pela pratica do
delito previsto no artigo 157, §2°-A, inciso |, por quatro vezes, na forma do
artigo 70, caput, ambos do Codigo Penal, concedido o direito de recorrer em
liberdade. A r. sentenca também fixou indenizacdo minima no valor de R$

5.000,00 para cada vitima pelos danos materiais sofridos (fl. 260).

A r. sentenca transitou em julgado para o

Ministério Publico, que dela ndo recorreu.

Em suas razdes recursais (fls. 279/282),
ELIVELTON pleiteia a absolvicdo por insuficiéncia de provas, arguindo a
nulidade dos reconhecimentos fotografico e pessoal do réu, que nao observaram
o procedimento previsto no artigo 226 do Codigo de Processo Penal, além de ter
havido induc¢do da vitima no reconhecimento do réu na fase judicial. Argumenta
ainda que ha inconsisténcias entre os depoimentos das vitimas quanto a
descricdo das roupas usadas pelo autor do crime, e que ndo ha elementos

probatorios robustos para amparar um decreto condenatorio.

O Ministério  Pudblico  apresentou
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contrarrazdes (fls. 286/290) pugnando pelo desprovimento do recurso.

A d. Procuradoria-Geral de Justica opinou

pelo desprovimento do recurso (fls. 300/314).
E 0 RELATORIO.

Extrai-se dos autos que, no dia
29/05/2019, o acusado ELIVELTON foi denunciado como incurso no artigo 157,
82°-A, inciso | (quatro vezes), na forma do artigo 70, ambos do Cédigo Penal,
com requerimento de fixacdo de indenizacdo minima em favor das vitimas, no
valor de dois salarios minimos, em razdo dos danos materiais provocados pelo

acusado (fls. 41/42).

Segundo a denuncia (fls. 41/42) e seu
aditamento (fls. 234/235), no dia 02/12/2018, as 21h50, na Rodovia Edgar
Maximo Zamboto, 44, Colina Verde, Cajamar/SP, o réu, mediante grave ameaca a
pessoa, exercida com emprego de arma de fogo, subtraiu, para si, R$ 450,00 em
dinheiro, quatro aparelhos de telefone celular, um cartdo chave Bradesco, um
cartdo de convénio médico, um documento do veiculo placa BHL7465, dois
cartbes bancéarios, uma CNH, dois cartbes de crédito, pertencentes a Alex
Franca Nascimento, Adriano Hondério da Silva, Amanda Cristina Chagas e

Daniela Zounar Bonmann.

A denuncia foi recebida em 15/08/2019

(fls. 48/49).
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Finda a instrucdo criminal, foi prolatada

ar.sentenca ora impugnada, nos termos e limites acima expostos.
Pois bem.

A materialidade e autoria, delitivas
restaram suficientemente demonstradas nos autos pelo boletim de ocorréncia

(fls. 3/9) e auto de entrega (fl. 16), bem como pela prova oral colhida.

Em que pese a negativa de autoria
apresentada pelo réu em seu interrogatorio judicial (fl. 239), alegando que
estaria em um aniversario no dia dos fatos, sua versdo ndo encontra qualquer

respaldo no conjunto probatorio.

O alibi sequer foi corroborado por
testemunhas, ja que a defesa ndo arrolou os supostos amigos que estariam com
o acusado na data dos fatos, tornando a alegacao isolada nos autos e insuficiente
para infirmar o robusto conjunto probatério que demonstra sua autoria nos

crimes.

A vitima Alex Franca Nascimento, que
teve contato mais préoximo com o agente por estar na direcdo do veiculo,
apresentou relato minucioso e seguro tanto na fase policial quanto judicial. Em
juizo (fl. 239), descreveu o réu como pessoa de cor parda, cabelo raspado, que
usava camiseta da Croacia e bermuda dos Irmdos Metralhas. Narrou com

rigueza de detalhes que o acusado chegou em um Prisma bord6, bateu com a
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arma no vidro dizendo "é do corre", e exigiu a entrega dos pertences. Afirmou
categoricamente que "fixou bem o rosto dele” durante a abordagem, mantendo

a mesma seguranca no reconhecimento realizado na delegacia e em juizo.

Adriano Hondrio da Silva, por sua vez,
confirmou as principais circunstancias do crime, descrevendo que o autor
chegou em um Prisma vermelho, apontou arma (revolver calibre 38) para o
rosto de Alex e subtraiu celulares, documentos e valores em dinheiro.
Acrescentou um detalhe peculiar e relevante: o autor "utilizava um barbante

entre os dentes para dificultar o reconhecimento” (fl. 239).

Amanda Cristina Chagas, embora tenha
demonstrado certa hesitacdo no reconhecimento judicial em razdo do tempo
decorrido, confirmou a dinamica delitiva e também mencionou a peculiaridade
do "cordao da blusa" que o autor mastigava (fl. 239), corroborando o relato de

Adriano.

Por fim, Daniela Zounar Bonmann,
ouvida apenas na fase policial (fl. 14), apresentou versao convergente com as
demais vitimas quanto ao modo de execucdo do crime, descrevendo a

abordagem com Prisma vermelho e uso de arma de fogo.

Quanto a alegada nulidade do
reconhecimento fotografico por inobservancia do art. 226 do Codigo de
Processo Penal, o Superior Tribunal de Justica pacificou recentemente o

entendimento de que “O reconhecimento fotogrdfico, ainda que realizado sem
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estrita observdncia ao art. 226 do CPP, ndo acarreta a nulidade do ato,
especialmente quando corroborado por outras provas obtidas sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa” (AgRg no HC n. 904.026/SP, rel. Min. Daniela

Teixeira, 53 Turma, j. 7/10/2024).

No ~caso em tela, além dos
reconhecimentos convergentes realizados por trés vitimas na fase policial (fls.
19/21) e da confirmacao categoérica por Alex em juizo, ha diversos elementos
que conferem certeza a identificacdo do réu: i) a descricdo fisica coincidente
(cor parda, cabelo raspado); ii) a narrativa harménica sobre 0 modus operandi
(uso de Prisma vermelho/bordd, emprego de arma de fogo); iii) o detalhe
especifico e peculiar sobre o barbante/corddo mastigado entre os dentes,
mencionado por duas vitimas de forma espontanea; iv) a descri¢do precisa dos

bens subtraidos e valores.

Ademais, ndo ha nos autos qualquer
indicio de induzimento ou sugestionamento durante o ato, sendo certo que a
vitima Alex se manteve firme e coerente em suas declaracdes nas duas fases da

persecucdo penal.

Assim, eventuais irregularidades formais
no reconhecimento ndo tém o conddo de invalida-lo, especialmente porque a
prova foi posteriormente ratificada em juizo e encontra respaldo em todo o

conjunto probatorio produzido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa.

As pequenas divergéncias apontadas
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pela defesa quanto as roupas utilizadas pelo autor sdo naturais e esperadas,
considerando o transcurso do tempo entre os fatos e os depoimentos, além do
estado de nervosismo das vitimas durante o assalto. Tais discrepancias
pontuais, longe de comprometerem a credibilidade dos relatos, apenas
reforcam sua autenticidade, demonstrando auséncia de prévio ajuste de

versoes.

Ademais, vale destacar que "em crimes
contra o patriménio, em especial o roubo, cometidos na clandestinidade, a palavra
da vitima tem especial importdncia e prepondera, especialmente quando descreve,
com firmeza, a cena criminosa" (AgRg no AREsp 1577702/DF, Rel. Ministra

LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe 1°/9/2020).

Nesse contexto, ndo se cogita afronta ao
artigo 155 do Cédigo de Processo Penal, pois, como visto acima, ha farta prova
produzida em juizo, sob o crivo do contraditorio, a confirmar os elementos de

prova colhidos na fase investigativa.

Assim, 0 conjunto probatorio € robusto e
harménico em apontar o réu como autor dos roubos, ndo havendo que se falar

em absolvicdo por insuficiéncia de provas.

Quanto a majorante do emprego de
arma de fogo (art. 157, 82°-A, I, CP), sua incidéncia é inequivoca diante dos
relatos seguros e harménicos das vitimas. O ofendido Alex narrou que o réu

"bateu com a arma no vidro" e chegou a bater "com arma na nuca do declarante"
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(fl. 239). Adriano especificou que se tratava de "um revélver 38" (fl. 239).
Amanda afirmou que "a arma estava empunhada" e que "viu a arma e achava
que tomaria um tiro" (fl. 239). Por fim, Daniela Zounar Bonmann também
confirmou que o autor "ja desceu armado, aparentemente com um revolver" (fl.

14).

Vale ressaltar que, segundo
entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, "para a incidéncia da
causa de aumento prevista no art. 157, § 2% 1, do CP, é dispensdvel a apreensdo e a
pericia na arma de fogo, quando presentes outros elementos probatdrios que
atestem o seu efetivo emprego na prdtica delitiva" (AgRg no REsp n.

2.005.645/PR, rel. Min. Jesuino Rissato, 62 Turma, j. 22/4/2024).

No caso, o0s relatos convergentes e
detalhados das vitimas ndo deixam duvidas quanto ao efetivo emprego de arma
de fogo na pratica delitiva, sendo irrelevante sua apreensdo ou pericia para a

caracterizacdo da majorante.

Quanto ao concurso formal entre os
quatro roubos, a prova oral demonstra claramente que, mediante uma Unica
acdo, o réu subtraiu bens de todas as vitimas que estavam no interior do
veiculo: i) de Alex Franca Nascimento foi subtraida determinada quantia em
dinheiro (fl. 239); ii) de Adriano Hondrio da Silva foram subtraidos um aparelho
celular, uma carteira de couro contendo dois cartdes de crédito, um cartéo

Carrefour, carteira de convénio médico e R$ 230,00 em dinheiro (fl. 12); iii) de
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Amanda Cristina Chagas foram levados R$ 50,00 em dinheiro, documentos,
cartbes, chave de casa e aparelho celular (fl. 239); iv) de Daniela Zounar

Bonmann foi subtraido seu aparelho celular (fl. 14).

Assim, mediante uma Unica acgado
(abordagem com arma de fogo ao veiculo onde estavam as vitimas), o agente
praticou quatro crimes de roubo distintos, atingindo quatro patriménios
pessoais diversos, configurando-se o concurso formal proprio previsto no art.

70, caput, do Cédigo Penal.

Destarte, diante do robusto conjunto
probatorio, era mesmo de rigor a condenacdo de ELIVELTON pela pratica dos
quatro roubos majorados, em concurso formal préprio de infragées (CP, art.
157, 82°-A, inciso |, por quatro vezes, na forma do artigo 70, caput (por quatro

vezes), ndo havendo se cogitar insuficiéncia de provas.
Passo a analise das PENAS.

Na primeira fase, considerando a maior
reprovabilidade do roubo praticado contra a vitima Alex, evidenciada pelo fato
de o acusado ter batido com a arma de fogo na nuca do ofendido (fl. 239),
demonstrando maior ousadia e periculosidade, mantém-se a pena-base
referente a este roubo em 1/6 (um sexto) acima do minimo legal, isto é, em 4
(quatro) anos e 8 (oito) meses de reclusdo e 11 dias-multa. Quanto aos demais
roubos, reputadas favoraveis as circunstancias judiciais do artigo 59, caput, do

Codigo Penal, mantém-se as bases no minimo legal, 4 (quatro) anos de reclusao
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e 10 (dez) dias-multa.

Na segunda fase, reconheco a atenuante
da menoridade relativa do acusado (nascido em 18/11/1999, com 19 anos de
idade a data do fato criminoso — fl. 7), razéo pela qual reduzo a pena do roubo
praticado contra a vitima Alex ao minimo legal, 4 (quatro) anos de recluséo e 10
(dez) dias-multa. Quanto aos demais roubos, deixo de reduzir as penas por
estarem fixadas no minimo legal, em observancia a Sumula 231 do ST,
recentemente ratificada pela Terceira Sec¢do daquela Corte (REsp 1.869.764-MS,
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Rel. para acordao Min. Messod Azulay Neto, j.

14/08/2024 — Info 823).

Na terceira fase, incide a majorante do
emprego de arma de fogo (art. 157, §2°-A, |, CP), mantendo-se a elevacao das
penas em 2/3 (dois tercos), resultando em 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de
reclusdo e pagamento de 16 (dezesseis) dias-multa minimos para cada um dos

roubos.

Por fim, em razdo do concurso formal
proprio entre os quatro crimes (art. 70, caput, CP), reduzo o aumento aplicado
na origem de 1/3 para 1/4 (um quarto) sobre a pena do roubo praticado contra
a vitima Alex, porque mais grave, conforme orientacdo jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica que estabelece esta fracdo para quatro infracdes.
Nesse sentido, € o entendimento consolidado: "0 aumento decorrente do

concurso formal deve ter como pardmetro o numero de delitos perpetrados,
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devendo ser a pena de um dos crimes exasperada de 1/6 até 1/2. Nesses termos,
aplica-se a fracdo de aumento de 1/6 pela prdtica de 2 infragdes; 1/5, para 3
infracées; 1/4 para 4 infragdes; 1/3 para 5 infragcées e 1/2 para 6 ou mais
infragées; e 2/3, para 7 ou mais infracdes” (AgRg no HC n. 866.667/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 20/5/2024, Dle de

23/5/2024).

Assim, resulta definitiva a pena de 8
(oito) anos e 4 (quatro) meses de reclusao e pagamento de 20 (vinte) dias-

multa minimos.

O regime inicial fechado é o Unico
cabivel, nos termos do art. 33, 8§ 2° e 3° do Cddigo Penal. Primeiramente, o
quantum da pena aplicada supera 8 (oito) anos de reclusédo, o que, por si s0,
impde o regime fechado. Ademais, verifica-se a existéncia de circunstancia
judicial desfavoravel na primeira fase da dosimetria, consubstanciada na maior
reprovabilidade da conduta do agente que, ndo se limitando a grave ameaca
exercida com arma de fogo, ainda agrediu a vitima Alex, desferindo golpes com a
coronha da arma em sua nuca (fl. 239). Por fim, destaca-se a gravidade concreta
do delito, praticado mediante emprego de arma de fogo contra quatro vitimas
que foram rendidas no interior de veiculo, demonstrando maior ousadia e
periculosidade do agente, o que reforca a necessidade de imposicdo do regime

mais gravoso para inicio de cumprimento da reprimenda.

Pelos mesmos fundamentos, mostram-se
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incabiveis a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos (art. 44, 1 e 1ll, CP) e o sursis penal (art. 77, caput, CP), seja pelo
quantum da pena aplicada, seja pela forma de execucéo do crime que evidencia

maior reprovabilidade da conduta.

E consoante entendimento firmado pela
Terceira Secdo do C. Superior Tribunal de Justica, em novembro de 2023, a
fixacdo pelo Juizo Criminal do VALOR MINIMO DE INDENIZACAO, ainda mais
quando atinente a dano material (com parametros certos), referida no artigo
387, IV, do CPP, "exige o atendimento a trés requisitos cumulativos: (I) o pedido
expresso na inicial; (II) a indicagdo do montante pretendido; e (I11) a realizagdo de
instrugdo especifica a fim de viabilizar ao réu o exercicio da ampla defesa e do
contraditorio” (STJ, Terceira Secdo, REsp n. 1.986.672/SC, Rel. Min. Ribeiro

Dantas, j. em 8/11/2023, DJe de 21/11/2023).

No caso, verifica-se que o pleito de
fixacdo de valor minimo indenizatorio foi pleiteado na dendncia, ndo se
cogitando de surpresa ou violacédo ao contraditério e ampla defesa, propiciado

que foi o amplo contraditorio.

No entanto, embora presentes 0s
requisitos, o valor fixado na origem (R$ 5.000,00 para cada vitima — fl. 260)
excedeu o0 montante expressamente requerido na denuncia (dois salarios-
minimos — fls. 41/42). Ademais, considerando os bens efetivamente subtraidos

— dinheiro em espécie (R$ 230,00 de Adriano e R$ 50,00 de Amanda), quatro
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aparelhos celulares, documentos e cartdes — o valor de dois salarios-minimos

mostra-se mais adequado e proporcional aos prejuizos materiais comprovados.

Assim, reduzo o valor minimo de
indenizacdo para dois salarios-minimos por vitima, conforme pleiteado na

dendncia.
DISPOSITIVO

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU
PARCIAL PROVIMENTO ao recurso defensivo para reconhecer a atenuante da
menoridade, redimensionar as penas de ELIVELTON SANTOS DE MACEDO a 8
(oito) anos e 4 (quatro) meses de reclusé@o e pagamento de 20 (vinte) dias-multa
minimos e reduzir o valor minimo de indenizagdo para dois salarios-minimos
por vitima, mantida, no mais, a r. sentenca condenatdria por seus proprios
fundamentos.

GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI
Relatora
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