PODER JUDICIARIO

. :
—EE: TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO
—— 232 Camara de Direito Privado

Registro: 2025.0000326257
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Civel n° 1072527-21.2023.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢

embargante CMA CGM DO BRASIL AGENCIA MARITIMA LTDA, ¢ embargado

BERKLEY INTERNATIONAL DO BRASIL SEGUROS S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra

este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), JOSE MARCOS MARRONE E

LiGIA ARAUJO BISOGNI.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao Civel 1072527-21.2023.8.26.0100/50000 (processo digital)
Relator: Emilio Migliano Neto

Embargante: CMA CGM do Brasil Agéncia Maritima Ltda

Embargada: Berkley International do Brasil Seguros S/A

Juizo de origem: 432 Vara Civel do Foro Central Civel da Comarca de Sao Paulo

Voto 6.136-EMN-mhrp

EMBARGOS DE DECLARAGAO CIVEL. APELACAO
CIVEL. Alegagdo de erro material por conta de clausula de
eleicao de foro. Embargos de carater infringente. Efeitos
infringentes de carater excepcional que exigem as
ocorréncias dos vicios elencados no referido artigo 1.022.
Ausente omisséo, contradicdo ou obscuridade a ser sanada.
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

Vistos.

Trata-se de recurso de Embargos de Declaragao Civel
opostos por CMA CGM do Brasil Agéncia Maritima Ltda em face do acérdao de
fls. 376/383, por meio do qual esta Camara julgadora, por unanimidade, deu
provimento ao recurso de apelagao interposto pela parte embargada.

Requer a parte embargante a declaragdo do acérdao
para sanar suposto erro material nele contido, nos seguintes termos: "Com
efeito, ndo restam duvidas que quaisquer disputas oriundas daquele
transporte maritimo formalizado através do Bill of Lading n°. BMA0164923B
deveriam ser dirimidas perante o Tribunal de Comércio de Marselha, foro
exclusivamente competente. Assim, incorre em erro material o v. Acordéo
embargado ao atestar que, no presente caso, a clausula compromissoria
arbitral ndo seria oponivel a seguradora, ja que ndo seria parte contratante —
justamente porque ndo ha compromisso de arbitragem in casu, porém,
diversamente, trata-se de clausula de eleicdo de jurisdigdo exclusiva
estrangeira”.

Pleiteia, assim, o efeito modificativo da decisédo
colegiada.

Os autos vieram conclusos a este Juiz Relator.

Os autos tramitam na forma digital.

E o relatério do essencial.

Conhego dos presentes embargos, pois tempestivos.
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Todavia, no mérito, devem ser rejeitados.

Os embargos de declaragdo sao espécie de recurso
com fundamentacao vinculada, que sé podem ser opostos se a situagao
concreta se encaixar nas hipoteses de cabimento previstas em lei ".

Na espécie, ndo se vislumbra nenhum dos vicios
relacionados no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, a saber: omissao,
contradicdo ou obscuridade.

O v. acérdao embargado esta assim ementado:

APELACAO CIVEL. Acgéo regressiva. Sub-rogagdo
da seguradora. Sentenca de extingdo sem resolugdo do
mérito. Inconformismo da autora. Clausulas de eleicdo de
foro internacional e arbitragem. Inteligéncia do artigo 25 do
Cddigo de Processo Civil. Competéncia da autoridade
judiciaria brasileira na verificagdo de haver legalidade e
eficacia da eleicdo de foro estrangeiro no negdcio juridico.
Ato juridico que abriga a extensdo da autoridade brasileira
para conhecer do litigio. Inteligéncia do artigo 21 do Cbédigo
de Processo Civil. Competéncia da jurisdicdo brasileira para
julgamento da causa reconhecida. Clausula de arbitragem.
Resolugao de conflitos por arbitragem sé obriga as partes
contratantes e nao terceiros. Extingcdo afastada. Causa
madura. Imediato julgamento do mérito neste momento
processual. Artigo 1.013, § 3° I, do Cdédigo de Processo
Civil. Direito de regresso. Sub-rogacdo da seguradora, ante
0 pagamento da indenizagdo a segurada. Responsabilidade
objetiva da ré. Perecimento de mercadoria pela né&o
manutencdo na temperatura adequada na forma contratada.
Dever da transportadora pagar o valor sub-rogado.
Sentenca reformada. Acdo julgada  procedente.
Sucumbéncia exclusiva da parte ré. RECURSO PROVIDO.

Sustenta a parte embargante a existéncia de erro
material no acérddo embargado, sem no entanto demonstra-lo, mas sim
apontando tese juridica divergente do julgado.

Observa-se que o argumento € o mesmo utilizado
anteriormente, de que a competéncia para o julgamento do caso nao seria
da justica brasileira devido a clausula de elei¢do de foro.

A questao ja esta decidida.

Os fundamentos juridicos explanados no voto condutor

STJ, EDecl no AgrReg no Agr.Reg no Resp n. 389.015/PR, rel. Min. FRANCISCO FALCAO
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do acérdao embargado justificara o provimento do recurso de agravo de
instrumento.

Nitido, portanto, o carater infringente dos presentes
embargos aclaratérios, ndo sendo o meio processual adequado para reviséo
ou discussao da matéria ja decidida.

Os embargos foram interpostos com a finalidade de
simples reexame da matéria julgada, sem qualquer motivo relevante para
isso, de forma que o presente recurso causa efeito protelatério ao
encerramento da lide ou ao processamento de eventuais recursos as
instancias superiores.

Fica a parte embargante advertida de que a oposigao
de novos aclaratorios protelatérios ensejara a aplicagdo da multa prevista
nos §§ 2° e 3°, do art. 1.026, do Cddigo de Processo Civil.

Por conseguinte, n&o configurado qualquer erro
material no acdérddo embargado, € o caso de rejeicdo dos presentes
aclaratorios.

Assim, pelo meu voto, rejeito os embargos de

declaracéo.

EMILIO MIGLIANO NETO

Relator
Assinatura eletrénica
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