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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1119468-
92.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante CONCEICAO
APARECIDA SOUZA CARVALHO, ¢ apelado BANCO SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), MARCIA TESSITORE E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdo n° 1119468-92.2024.8.26.0100Apelante: Conceigao

Aparecida Souza Carvalho
Apelado: Banco Safra S/AAcgao: Agao Revisional de Contrato

Origem: Vara do Nucleo Especializado de Justica 4.0 — Grandes

Litigantes Pessoas Fisicas — Sao Paulo
Juiz (a) de 12 instancia: Sérgio Ludovico Martins

Voto n° 3211

APELACAO - REVISIONAL DE
CONTRATO — Indeferido o pedido de
gratuidade de Justica a apelante -
Admissibilidade recursal — Intimacédo para
recolnimento de custas de preparo -

Inércia da apelante - Deser¢ao decretada.
RECURSO NAO CONHECIDO.

Trata-se de apelacao interposta contra ar.
sentenca de fls. 169/170, cujo relatério se adota, que julgou:
“...HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus efeitos de
direito, a desisténcia manifestada, @ JULGANDO, em
consequéncia, EXTINTO O PROCESSO, nos termos do artigo
485, inciso VI, do Cdédigo de Processo Civil. A extingdo do feito
nao isenta a parte autora do recolhimento da taxa judiciaria, cujo
fato gerador é a distribuicdo da acao, eis que, desde entdo, ha
necessidade de efetiva atuagdo dos servidores e magistrados,

movimentando a maquina judiciaria.”

Busca a autora a reforma do decisum
monocratico, sustentando que: a) com o a hipotese de amolda ao

cancelamento da distribuicdo, nos termos do art. 290 do CDC,
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deve ser afastada a condenagdo ao pagamento de custas pela
extincdo do feito, pois ndo houve constituicdo da lide; b) foi
requerido os beneficios da gratuidade de Justica para fins

recursais.
Tempestivo o recurso.
E a sintese do necessario.

A autora interpés recurso de apelacao,
requerendo a concessao da gratuidade de Justica para

apreciacao do recurso.

Indeferido o pedido de gratuidade de
Justica, foi determinado o recolhimento do preparo recursal (fls.
187/188), a parte autora, embora devidamente intimada, deixou

transcorrer in albis o prazo assinalado no decisum (fls. 190).

Assim, uma vez que o preparo recursal
exigido pela legislagdo processual constitui verdadeiro
pressuposto de admissibilidade do recurso, somado ao fato de
que este ndo fora providenciado pela parte autora, patente o
reconhecimento da desergao pela parte, ndo devendo o recurso

por ela interposto ser conhecido.

Ante o exposto, pelo meu voto, NAO
CONHECO do recurso interposto.

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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