o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000326201

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0010806-07.2024.8.26.0050, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢ agravado LEANDRO
VAZ FERREIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida, deram-lhe provimento.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CHRISTIANO
JORGE (Presidente) E ELY AMIOKA.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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0010806-07.2024.8.26.0050
MINISTERIO PUBLICO
LEANDRO VAZ FERREIRA
SAO PAULO — 42 VEC

DR.2 GABRIELA MARQUES DA SILVA BERTOLI
(execucdo n® 0024462-34.2019.8.26.0041)

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. INDULTO
PLENO. DECRETO PRESIDENCIAL N¢
11.846/23. DEFERIMENTO NA ORIGEM.
INSURGENCIA DO MINISTERIO PUBLICO. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. DECISAO
REFORMADA. 1. Sentenciado, reincidente,
condenado por roubo simples consumado, obteve
progressdo ao regime aberto aos 10/01/2022 e,
apo6s, deixou de comparecer em juizo para
justificar as atividades, ndo foi localizado no
endereco declinado quando de sua soltura e
abandonou o cumprimento da pena carceraria,
descumprindo, assim, as condi¢es impostas para
0 regime menos gravoso. 2. Conduta que
configura falta disciplinar de natureza grave (LEP,
art. 50, V), cuja consumacdo se prolongou para
além do periodo fixado pelo Decreto Presidencial
em que se fundou o pedido de indulto pleno, qual
seja, o0s Ultimos doze meses anteriores a
25/12/2023, a revelar o ndo preenchimento do
requisito objetivo (Decreto n® 11.846/23, art. 6°,
caput) 4. A homologacdo da falta grave pode
ocorrer ap6s a publicacdo do decreto
presidencial, desde que tenha sido cometida
dentro do prazo estipulado. Precedentes do STJ. 5.
Cassacdo do indulto pleno deferido na origem,
ante o ndo preenchimento de requisito expresso
no decreto presidencial. PEDIDOS DE SUSTACAO
CAUTELAR DO REGIME ABERTO E DE
APURACAO DE FALTA DISCIPLINAR. NAO
CONHECIMENTO. 6. Pretensdes nao apreciados
na decisdo agravada e, portanto, ndo podem ser
conhecidos por este Egrégio Tribunal de Justica,
quer por auséncia de sucumbéncia, quer pela
vedacdo de supressdo de instancia.
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Agravo ministerial conhecido em parte e,
nessa extensao, provido para cassar o indulto
pleno deferido na origem.

I — Relatorio.

Cuida-se de agravo em execucdo
interposto pelo MINISTERIO PUBLICO contra a respeitavel decisdo que deferiu
o pedido de indulto pleno ao agravado quanto as penas carceraria e de multa,
formulado com base no artigo 2° XIV, e 8° caput, ambos do Decreto
Presidencial n°® 11.846/23, e, por conseguinte, extinguiu sua punibilidade
relativamente ao crime de roubo simples consumado, nos termos do artigo 107,

I1, do Codigo Penal (fls. 32/33).

Busca a cassacdo do indulto pleno,
seguida de sustacdo cautelar do regime aberto, determinacdo de prisdo do
agravado, apuracdo da pratica de falta disciplinar de natureza grave e, apos,
nova analise do cabimento, ou ndo, do pedido de indulto pleno. Sustenta que o
agravado, depois de ser progredido ao regime aberto, foi cientificado das
condi¢des impostas ao regime menos gravoso, mas abandonou o cumprimento
da pena carceraria em janeiro de 2022, o que caracteriza falta grave e, ademais,

nao pode ser considerada como pena efetivamente cumprida (fls. 1/10).

O recurso foi regularmente processado e
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contraminutado (fls. 38/42), contando os autos com decisdo mantenedora em
sede de juizo de retratacdo (fl. 43) e r. parecer da douta Procuradoria-Geral de
Justica, opinando, consoante o conjunto da postulacdo, pelo provimento do

agravo ministerial (fls. 56/58).
E o relatorio.
II — Sintese da execucdo de origem.

O agravado, reincidente, foi condenado a
pena carceraria de 5 (cinco) anos, 5 (cinco) meses e 10 (dez) dias de recluséo,
em regime inicial fechado, pela préatica de roubo simples consumado (fls. 11/16

e 24/26).

Quando da progressao ao regime aberto,
ocorrida aos 10/01/2022 (fls. 17/18), remanescia-lhe pena privativa de
liberdade de 2 (dois) anos, 8 (oito) meses e 16 (dezesseis) dias de recluséao (cf.

célculo de penas juntado as fls. 24/26).

No dia seguinte, realizou-se audiéncia de
adverténcia, com fixacdo das condi¢cdes do regime aberto (fls. 20/21), mas, a
partir dai, o agravado deixou de comparecer em juizo para justificar as
atividades (fl. 25), ndo foi localizado no endereco declinado quando de sua
soltura (fl. 23) e abandonou o cumprimento da pena carceraria, descumprindo,

assim, as condi¢Ges impostas para o0 regime menos gravoso.

O Ministério Publico postulo, aos
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15/05/2024, a sustacdo cautelar do regime aberto (fl. 27), ao passo que a
Defensoria Puablica requereu a extincdo da punibilidade do agravado pela
concessao do indulto pleno, com base no Decreto Presidencial n® 11.846/23 (fl.

28).

Apos manifestacao ministerial
desfavoravel ao pleito defensivo (fls. 29/31), o r. Juizo a quo deferiu ao agravado
0 pedido de indulto pleno, extinguindo as penas carcerarias e de multa com
fundamento no artigo 2°, XIV, e 8°, caput, ambos do Decreto Presidencial n°

11.846/23 (fls. 32/33).
Eis a sintese do necessario.
III — Mérito recursal.

O agravo ministerial  comporta

provimento.

Inicialmente, registro competir
privativamente ao Presidente da Republica (CF, art. 84, XIl) a fixacdo dos
requisitos necessarios a concessao de indulto ou comutacdo de penas por meio
da edicdo de decretos presidenciais, cabendo ao Poder Judiciario aferir o
preenchimento dos requisitos fixados no ato normativo do chefe do Poder
Executivo federal, em cumprimento ao principio da separacéo e harmonia entre
0os poderes. Nesse sentido, o entendimento do Excelso Supremo Tribunal

Federal:
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“1. A Constituicdo  Federal,  visando,
principalmente, a evitar o arbitrio e o desrespeito aos
direitos fundamentais do homem, previu a existéncia dos
Poderes do Estado, independentes e harmoénicos entre si,
repartindo entre eles as fungées estatais. 2. Compete ao
Presidente da Republica definir a concessdo ou ndo do
indulto, bem como seus requisitos e a extensdo desse
verdadeiro ato de cleméncia constitucional, a partir de
critérios de conveniéncia e oportunidade. 3. A concessdo de
indulto ndo estd vinculada a politica criminal estabelecida
pelo legislativo, tampouco adstrita a jurisprudéncia
formada pela aplicagdo da legislagdo penal, muito menos
ao prévio parecer consultivo do Conselho Nacional de
Politica Criminal e Penitencidria, sob pena de total
esvaziamento do instituto, que configura tradicional
mecanismo de freios e contrapesos na triparticdo de
poderes. 4. Possibilidade de o Poder Judicidrio analisar
somente a constitucionalidade da concessdo da clementia
principis, e ndo o mérito, que deve ser entendido como juizo
de conveniéncia e oportunidade do Presidente da
Republica, que poderd, entre as hipdteses legais e
moralmente admissiveis, escolher aquela que entender
como a melhor para o interesse publico no dmbito da
Justica Criminal. 5. A¢do Direta de Inconstitucionalidade
julgada improcedente.” (ADI n°® 5.874, Tribunal Pleno, Rel.
p/ Ac. Min. Alexandre de Moraes, j. em 09/05/2019, DJe
de 04/11/2020).

O entendimento em questdo é

acompanhado pela jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica:
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“A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de
que 'para a andlise do pedido de indulto ou comutagdo de
pena, o Magistrado deve restringir-se ao exame do
preenchimento dos requisitos previstos no decreto
presidencial, uma vez que os pressupostos para a concessdo
da benesse sdo da competéncia privativa do Presidente da
Republica’ (HC HC 456.119/RS, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, Dje 15/10/2018). (HC
468.737/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, Dje
10/04/2019)" (STJ, Quinta Turma, AgRg no HC
683.536/G0, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. em
16/11/2021, DJe de 19/11/2021).

No caso dos autos, o sentenciado,
reincidente, foi condenado por roubo simples consumado, obteve progressao ao
regime aberto aos 10/01/2022 e, apoés, deixou de comparecer em juizo para
justificar as atividades e, meses depois, sequer foi localizado no endereco

declinado quando de sua soltura.

E dizer: descumpriu as condicBes
impostas para o regime menos gravoso e abandonou o cumprimento da pena
carceraria, conduta que configura falta disciplinar de natureza grave (LEP, art.
50, V), cuja consumacao, alias, se prolongou para além do periodo fixado pelo
Decreto Presidencial em que se fundou o pedido de indulto pleno, qual seja, 0s
altimos doze meses anteriores a 25/12/2023, a revelar o ndo preenchimento do

requisito objetivo (Decreto n® 11.846/23, art. 6°, caput).

E, com a devida vénia ao r. Juizo a quo, a
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homologacdo da falta grave pode ocorrer apés a publicacdo do decreto
presidencial, desde que a falta tenha sido cometida dentro do prazo estipulado.

Nesse sentido, é o entendimento fixado no Colendo Superior Tribunal de Justica:

“O Decreto Presidencial n. 11.846/2023
condiciona a concessdo do indulto a inexisténcia de falta
grave cometida nos 12 meses que antecedem a sua
publicagdo, ndo exigindo que a homologagdo ocorra no
mesmo periodo.” (STJ, Quinta Turma, AgRg no HC
960.635/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. em
04/02/2025, DJEN de 13/02/2025);

“l. A prdtica de falta grave nos doze meses
anteriores a publicagdo do decreto impede a concessdo do
indulto. 2. A homologagdo da falta grave pode ocorrer apds
a publicagdo do decreto, desde que a falta tenha sido
cometida dentro do prazo estipulado.” (STJ, Quinta Turma,
AgRg nos EDcl no HC 948.095/SP, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, j. em 13/11/2024, DJe de 18/11/2024).

Por tais razdes, demonstrado o néo
preenchimento, pelo agravado, dos requisitos para a concessdao do indulto
pleno, afigura-se imperiosa a cassacao do indulto deferido na origem, afastando-

se, por conseguinte, a declaracdo de extin¢do da punibilidade daquele.

Por fim, anoto que os pedidos de
sustacao cautelar do regime aberto e de apuracéo da falta disciplinar ndo foram

apreciados na decisdo agravada e, portanto, ndo podem ser conhecidos por este
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Egrégio Tribunal de Justica, quer por auséncia de sucumbéncia, quer pela

vedacao de supressao de instancia.
IV — Dispositivo.

Ante 0 exposto, pelo meu voto,
CONHECO EM PARTE DO AGRAVO MINISTERIAL E, NESSA EXTENSAO, DOU-
LHE PROVIMENTO para cassar o indulto pleno deferido na origem, afastando-
se, por conseguinte, a extin¢cdo da punibilidade quanto as penas impostas ao
agravado Leandro Vaz Ferreira nos autos da acdo penal n°

1513881-53.2019.8.26.0050.

GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

Relatora
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