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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2016687-47.2025.8.26.0000, da Comarca de S3o Paulo, em que ¢ agravante BRUNO
COSTA BELOTTO, ¢é agravado BANCO SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 19* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO PESSOA DE
MELLO BELLI (Presidente) E JAIRO BRAZIL.

Sdo Paulo, 2 de abril de 2025.
JOAO CAMILLO DE ALMEIDA PRADO COSTA

Relator

Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 2016687-47.2025.8.26.0000

COMARCA: SAO PAULO — FORO REGIONAL DE SANTO AMARO

JUIZ DE 1° INSTANCIA: GUILHERME AUGUSTO DE OLIVEIRA BARNA
AGRAVANTE: BRUNO COSTA BELOTTO

AGRAVADO: BANCO SAFRA S/A

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. A¢do de obrigacdo de fazer.
Pretensdo a multa cominatdria por descumprimento da obrigagdo
de fazer imposta a institui¢do financeira. Aplicabilidade ao caso da
Stimula 410, do Superior Tribunal de Justica, que permanece
higida mesmo apds a vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil.
Consideracao de que a exigibilidade da multa estd condicionada a
prévia intimagdo pessoal da parte para o cumprimento da
obrigacdo de fazer e de ndo fazer. Irrelevancia da circunstancia de
o executado ndo ter apresentado impugnacdo ao cumprimento de
sentenca. Decisdo que determinou a prévia intimagdo pessoal do
agravado para o cumprimento da obrigacdo que lhe foi imposta,
mantida. Recurso desprovido.

Dispositivo: negaram provimento ao recurso.

Cuida-se de agravo de instrumento tirado contra a r. decisdo de fls. 65,
dos autos principais, que, em incidente de cumprimento de sentenga proferida em agdo de
obrigacao de fazer e indenizatdria, deixou de aplicar a multa cominatéria anteriormente
fixada e determinou a intimagdo pessoal do executado para cumprimento da obrigagdo de
fazer, sob pena de multa.

Sustenta o recorrente, em sintese, que a r. decisdo agravada deve ser
reformada, porquanto o agravado foi devidamente intimado por meio de seu advogado,
mas ndo apresentou impugnac¢ao ao cumprimento de sentenga, ponderando que o banco se
manifestou nos autos para, equivocadamente, apresentar recurso de apelagdo, mas se
omitiu no que tange a obrigacdo de fazer que lhe foi imposta. Acrescenta que ¢ vedado ao
juizo proferir, de oficio, decisdo que beneficia a parte adversa, diante da inexisténcia de
matéria de ordem publica e porque decorrido o prazo para impugnac¢do. Assevera que o V.
acordao exequendo ¢ cristalino ao determinar ao banco que restabelecesse o limite de
crédito do autor, no prazo de cinco dias, sob pena de multa. Aduz que a institui¢ao
financeira tinha ciéncia inequivoca do contetido da obrigacdo de fazer. Destaca que a r.
decisdo agravada contrariou o acérddo ao alterar o inicio do prazo para cumprimento da
obrigagdo. Ressalta que ¢ vedado ao juizo aplicar a Simula n. 410, do STJ, pois o acérdao
determinou o cumprimento da obrigacao a partir da publicagdo e nao da intimagao pessoal.
Anota que, na espécie, a discussdo acerca da necessidade de intimacgdo pessoal do
executado so se justificaria se ele tivesse impugnado o cumprimento de sentenca, o que nao
ocorreu no caso. Requer a reforma da r. decisdo agravada para que o banco réu seja
intimado para pagar multa no valor de R$ 20.000,00, referente a 20 dias de
descumprimento da obrigacdo, bem como lhe seja imposta multa por ato atentatorio a
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dignidade da justica, além da fixagdo de nova multa diaria de R$ 1.000,00, sem limitagao
de teto.

O recurso ¢ tempestivo, foi preparado e respondido, processando-se sem
o efeito suspensivo postulado.

E o relatorio.

Versam os autos sobre incidente de cumprimento de sentenga proferida
em agdo cominatoria e indenizatoria, que foi julgada parcialmente procedente para
determinar ao banco réu que restabelecesse o limite de crédito anteriormente concedido ao
autor, no prazo de cinco dias, contados da publicacdo do acérddo, sob pena de multa (fls.
28/32, dos autos principais). Postulou o agravante o cumprimento da obrigacdo e a fixagdo
de multa diaria no valor de R$ 1.000,00, ponderando que nao se justificava a concessdo de
novo prazo a institui¢cao financeira.

O executado foi intimado, por meio de seu advogado, para cumprir
integralmente a obrigacdo imposta na sentenga, no prazo de 5 dias, sob pena de multa
diaria de R$ 1.000,00, até o limite de 20 dias (fIs. 43 e 46, dos autos principais).

Diante da inércia da institui¢do financeira, o autor postulou a sua
intimagdo para pagamento da multa no importe de R$ 20.000,00, relativo a 20 dias de
descumprimento, bem como a imposi¢do de multa por ato atentatério a dignidade da
justica (fls. 59/61, dos autos principais). E a fls. 62/63, dos autos principais, pleiteou a
fixacdo de nova multa diaria.

Em seguida foi proferida a r. decisdo agravada, nos seguintes termos:
“Deixo de aplicar a multa cominatdria anteriormente fixada, pois a decisdo de fl. 39 ndo
explicitou o contetdo da obrigagdo de fazer a ser cumprida, bem como ndo houve
intimagao pessoal do devedor para o cumprimento, como exige a Sumula 410/STJ. Intime-
se o executado, por via postal, para que cumpra a obrigacdo de fazer consistente no
restabelecimento do cartdo de crédito do exequente, com limite de R$ 12.200,00, no prazo
de 5 dias, sob pena de multa diaria de R$ 2.000,00, limitada a 30 dias.” (fls. 65, dos autos
principais).

E o recurso ndo comporta provimento.

E que esta sedimentado no C. Superior Tribunal de Justica o
entendimento de que, para a exigibilidade da multa imposta para a hipotese de
descumprimento de obrigagdo de fazer e de ndo fazer, ¢ imprescindivel a prévia intimagao
pessoal da parte, consoante preconiza a Stimula n. 410, no sentido de que “a previa
intimagao pessoal do devedor constitui condigdo necessaria para a cobranca da multa pelo
descumprimento de obrigacao de fazer ou nao fazer”.

E, em decisdes recentes proferidas por aquela Corte, resultou
consolidado posicionamento de que a Simula n. 410 ¢ aplicavel até mesmo aos casos em
que a multa foi arbitrada em momento posterior a vigéncia do novo Cddigo de Processo
Civil, consoante se infere dos teores das ementas seguintes:



=5 | P2
-
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVILJULGAMENTO 'EXTRA PETITA'. NAO OCORENCIA.
INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA DA PETICAO RECURSAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CONDENACAO A
OBRIGACAO DE FAZER COM ASTREINTES. AUSENCIA DE INTIMACAO
PESSOAL. INEXIGIBILIDADE DAS ASTREINTES TANTO NA VIGENCIA DO
CPC/1973 QUANTO NA DO CPC/2015. SUMULA 410/STJ. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL. 1. Polémica central referente a exigibilidade de astreintes cominadas
sem intimacao pessoal do devedor. 2. Inocorréncia de decisdo 'extra petita' no julgamento
do recurso especial, pois os pedidos sdo interpretados de forma logico-sistemadtica,
abrangendo ndo s6 aqueles formalmente deduzidos no capitulo proprio, mas também
aqueles extraidos do corpo da peti¢ao inicial/recursal, conforme se deduz da pretensao da
parte. 3. Caso concreto em que houve pedido expresso de exclusdo das astreintes no corpo
da peti¢do recursal, ndo havendo falar em julgamento 'extra petita'. 4. Nos termos da
Stimula 410/STJ: 'A prévia intimagdo pessoal do devedor constitui condi¢do necessaria
para a cobranca de multa pelo descumprimento de obrigacdo de fazer ou nao fazer'. 5.
Subsisténcia da referida simula na vigéncia do CPC/2015, conforme precedente da
Corte Especial. 6. Caso concreto em que o devedor ndo foi intimado pessoalmente da
cominagdo das astreintes, sendo inexigivel o respetivo valor. 7. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.” (AgInt no REsp 1819506/SP, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, j.
27/09/2021).

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. OBRIGACAO DE FAZER
COM COMINACAO DE MULTA DIARIA. NECESSIDADE DE INTIMACAO
PESSOAL DO DEVEDOR. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. E
necessaria a prévia intimacao pessoal do devedor para a cobranca de multa pelo
descumprimento de obrigacio de fazer ou niao fazer nos termos da Sumula 410/STJ,
cujo teor permanece higido também apos a entrada em vigor do novo Cdédigo de
Processo Civil. 2. Agravo interno improvido.” (AgInt no REsp 1873919/SP, Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze, j. 07/12/2020).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 03/STJ. ORDEM JUDICIAL PARA FAZER OU NAO FAZER.
NECESSIDADE DE PREVIA INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR.
ENTENDIMENTO APLICAVEL EM RELACAO AS CONDENACOES IMPOSTAS
APOS A VIGENCIA DA LEI 11.232/2005. 1. 'E necessaria a prévia intimacio pessoal
do devedor para a cobranca de multa pelo descumprimento de obrigaciao de fazer ou
nao fazer antes e apos a edicio das Leis n. 11.232/2005 e 11.382/2006, nos termos da
Sumula 410 do STJ, cujo teor permanece higido também apés a entrada em vigor do
novo Codigo de Processo Civil' (EREsp 1360577/MG, Rel. p/ Acordao Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/12/2018, DJe 07/03/2019). 2.
Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1533830/SP, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, j. 05/03/2020).

“EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
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PROCESSO CIVIL. OBRIGACAO DE FAZER, COM COMINACAO DE
ASTREINTES. NECESSIDADE DA INTIMACAO PESSOAL DO EXECUTADO.
SUMULA N.° 410 DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL DEMONSTRADA.
ACORDAOS RECENTES DA CORTE ESPECIAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
ACOLHIDOS. 1. 'E necessaria a prévia intimacéo pessoal do devedor para a cobranca
de multa pelo descumprimento de obrigacio de fazer ou niio fazer antes e apds a
edicao das Leis n. 11.232/2005 e 11.382/2006, nos termos da Siumula 410 do STJ, cujo
teor permanece higido também apds a entrada em vigor do novo Codigo de Processo
Civil' (EREsp 1.360.577/MG, Rel. Ministro Humberto Martins, Rel. p/ Acordao Ministro
Luis Felipe Salomao, CORTE ESPECIAL, j. em 19/12/2018). 2. Embargos de divergéncia
acolhidos para, cassando o acorddo embargado, negar provimento ao recurso especial do
MUNICIPIO DE ITAPOLIS/SP; e, por conseguinte, devolver os autos a SEGUNDA
TURMA, a fim de que seja examinado o recurso especial da TIM CELULAR S.A. (tido
por prejudicado com o provimento do recurso especial do MUNICIPIO), que buscava a

majoracao dos honorarios advocaticios.” (EREsp 1725487/SP, Rel. Min. Laurita Vaz,
Corte Especial, j. 04/12/2019).

Neste sentido, ha precedentes também desta Corte:

“CUMPRIMENTO DE SENTENCA - OBRIGACAO DE FAZER.
ASTREINTES. Impugnagdo acolhida. Incidente extinto. Inconformismo da exequente.
Exigibilidade da multa cominatoria ndo se efetiva de forma automatica, mas a partir do
término do prazo fixado para o seu cumprimento, o qual s6 comega a fluir com a intimagao
pessoal do devedor, a teor do que dispde a Sumula n° 410 do STJ. Sentengca mantida.
RECURSO DESPROVIDO.” (Apelagao Civel n. 1018226-76.2013.8.26.0100, Rel.
Des. Paulo Alcides; j. em 29/11/2021).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - MULTA DIARIA - Necessidade de prévia intimagio pessoal —
Entendimento firmado pela Simula 410 do STJ que permanece higida mesmo apds a
vigéncia do CPC/2015, conforme entendimento do C.STJ — Multa afastada — RECURSO
PROVIDO.” (Agravo de Instrumento n. 2201097-85.2021.8.26.0000,
Rel. Des. Luis Fernando Nishi, j. em 29/11/2021).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de sentenca.
Obrigacao de fazer. Fornecimento de medicamento. Execu¢do de astreintes. Recurso da
Fazenda. A intima¢ao do ente publico ¢ condi¢cdo necessaria para a cobranca de multa por
inadimplemento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer, nos termos da Simula 410 do STJ, que
permanece higida apds a entrada em vigor do Codigo de Processo Civil de 2015. Auséncia
de intimagao pessoal da ré para o cumprimento da obriga¢ao de fazer. Exclusdo da multa
diaria. RECURSO PROVIDO.” (Agravo de Instrumento n. 3004774-90.2021.8.26.0000,
Rel. Des. Antonio Celso Faria, j. 29/11/2021).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento provisorio de
sentenca. Devedora intimada pela imprensa oficial, por meio de seu advogado constituido,
para cumprimento da obrigagdo de fazer. Insurgéncia da agravante contra decisdes
posteriores que fixaram e majoraram a multa diaria por descumprimento. Inconformismo
que prospera em parte. Aplicacdo da Sumula n® 410 do C. STJ que manteve sua eficicia
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mesmo apos a entrada em vigor do CPC/2015. Entendimento consolidado que deve ser
rigorosamente observado pelo magistrado, por for¢a do disposto no art. 927, incs. Il e 1V,
do CPC. Cumprimento integral da obrigacdo ndo comprovado. Necessidade de intimagao
pessoal da agravante para que comprove a efetiva liberagdo das disciplinas faltantes ao
agravado. Fixacao de multa de diaria para o caso de descumprimento da tutela deferida.
Cabimento. Medida necessaria e prevista no art. 297 do CPC. Valor fixado pelo r. juizo a
quo de acordo com os critérios da proporcionalidade e razoabilidade. Decisao reformada
em parte. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.” (Agravo de Instrumento n.
2236343-45.2021.8.26.0000, Rel. Des. Carmen Lucia da Silva, j. 12/11/2021).

Cumpre destacar que ¢ irrelevante, na hipdtese em apreco, a
circunstancia de o executado ndo ter apresentado impugnacao ao cumprimento de sentenga,
porquanto estd sedimentado no C. Superior Tribunal de Justica o entendimento no sentido
de que “as questdes afetas a regularidade e exigibilidade da multa cominatdria constituem
matéria de ordem publica e, por isso, nas instdncias origindrias, ndo se sujeitam a preclusao
e sdo passiveis de conhecimento de oficio.” (AgInt no REsp n. 2.079.082/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 11/9/2023).

Com efeito, afigura-se insuficiente [consoante diretriz tragada pela
Stmula n. 410, do Superior Tribunal de Justi¢a] a intima¢ao apenas da parte por meio de
seu advogado e pela imprensa oficial, para o cumprimento da obrigacdo especifica, razao
pela qual de rigor ¢ a manutengdo da r. decisdo agravada, por seus fundamentos e pelos ora
delineados.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

JOAO CAMILLO DE ALMEIDA PRADO COSTA
Desembargador Relator
(assinatura eletronica)
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