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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000609-27.2024.8.26.0615, da Comarca de Tanabi, em que ¢ apelante MARIA DO
CARMO DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores COUTINHO DE
ARRUDA (Presidente sem voto), JAYME DE OLIVEIRA E MARCELO IELO
AMARO.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
SIMOES DE VERGUEIRO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 58447

APEL.N°: 1000609-27.2024.8.26.0615
COMARCA: ARACATUBA

APTE. : MARIA DO CARMO DOS SANTOS
APDO. : BANCO SAFRA S/A

JUIZ :TIAGO OCTAVIANI

RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO CONTRA R.
SENTENCA  PELA  QUAL FOI  JULGADA
IMPROCEDENTE ACAO DECLARATORIA, C.C.
OBRIGACAO DE FAZER, E COM REPARACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS - ALEGACAO DE
INCORRECAO, COM PRELIMINAR DE
CERCEAMENTO DE DEFESA, PORQUE JULGADA
ANTECIPADAMENTE A LIDE, SEM QUE FOSSE
PRODUZIDA PROVA PERICIAL
DOCUMENTOSCOPICA, ESTA REGULARMENTE
ESPECIFICADA PELA AUTORA - PROVA DE
CARATER ESSENCIAL - JULGAMENTO
ANTECIPADO INJUSTIFICADO - CERCEAMENTO
CARACTERIZADO - PRELIMINAR ACOLHIDA - R.
SENTENCA ANULADA, PARA QUE OUTRA, APOS A
REGULAR INSTRUCAO DO FEITO VENHA A SER
PROFERIDA - ANALISE DO MERITO PREJUDICADA —
RECURSO PROVIDO — R. SENTENCA ANULADA.

Tratam os autos de Recurso de Apelagao interposto
contra R. Sentengca que vem encartada a fls. 272/275, proferida em Acéo
Declaratéria, c. c. Obrigacdo de Fazer, e com Reparagdao por Danos
Materiais e Morais, nos moldes em que proposta por MARIA DO CARMO
DOS SANTOS contra BANCO SAFRA S/A, pela qual foi julgada
improcedente a demanda, momento em que o Juizo afastou a pretensao
inicialmente deduzida, assim condenando a autora ao pagamento de custas
e despesas processuais decorrentes da sucumbéncia, bem como a arcar
com os Honorarios Advocaticios devidos, estes que foram fixados em
percentual equivalente a 10% do valor atribuido a causa, ainda que
observados os beneficios da gratuidade de justica que foram concedidos a

demandante no curso da regular tramitagéo do feito.
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Inconformada com os limites definidores da R. Sentencga
como lancada ao todo processado, dela recorre a autora, conforme déao
conta suas razdes que vem juntadas a fls. 278/294, para tanto levantando
sob a forma de preliminar aspecto relativo a cerceamento de defesa que a
ela teria sido imposto, o que se deu diante do julgamento antecipado da lide,
uma vez que se viu impedida pelo Juizo de produzir provas, notadamente
de cunho pericial documentoscépico, prova esta que, no seu entender, se
coloca como indispensavel a adequada solugao da lide, motivo pelo qual
pediu para que seja anulada a R. Sentenga como proferida, para que outra
venha a ser oportunamente langada aos autos, apos a adequada produgao

das provas pretendidas.

Quanto ao mérito, caso superada a defesa processual,
bateu-se pela reforma integral da R. Sentenca sob ataque, pois segundo
sustenta, o Juizo deixou de apreciar com a devida corre¢cado a questdo como
colocada em debate, uma vez que foi vitima de fraude levada a cabo por
terceiros, o que implicou em indevida contratacdo de empréstimo
consignado em seu nome. Sustenta, no mais, que nao reconhece a
assinatura aposta ao contrato, dai porque, diante da aplicagao da legislagcéo
consumerista ao caso em exame, de rigor se mostra a procedéncia da
demanda, tanto em relagédo a declaragao de inexigibilidade de débito, com a
natural devolucédo dos valores que dela foram indevidamente descontados,
quanto em relagdo ao pedido para que venha a ser compensada pelos
danos morais que a ela foram impostos no episddio, porque decorrentes da
falha na prestacao do servigo bancario que permitiu que terceiros levassem
a cabo as operagdes fraudulentas agora noticiadas, violando ndo apenas
seus dados pessoais, mas também sua vontade, razao pela qual pediu pelo
integral acolhimento de seus reclamos, com a decorrente reforma do
entendimento adotado com incorrecdo em 1° Grau de Jurisdicdo, o que
devera se dar com aplicagao da natural inversédo dos 6nus decorrentes da

sucumbéncia.
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Processado o recurso, vieram a seguir aos autos as
devidas contrarrazdes (fls. 298/308), momento em que a casa de valores
recorrida se bateu pela manutencdo da R. Sentenca a seu ver
indevidamente hostilizada, subindo entdo o feito a esta E. Corte, de sorte a
se promover a reapreciagdao da matéria ja regularmente decidida junto ao 1°

Grau de Jurisdicao.
E o relatério.

A questao prejudicial como apresentada pela autora no
sentido de que deve ser anulado o feito, isto porque teve cerceado seu
direito de defesa, o que se deu em razao da nao producao da prova por ela
requerida, esta de cunho pericial, bem como por forca do consequente
julgamento antecipado da lide, deve ser merecedora de integral acolhimento
por parte desta Turma Julgadora, uma vez que os obstaculos impostos ao
direito de defesa da recorrente se mostraram presentes no caso dos autos,
pois buscou a inconformada, em réplica, a efetiva produgao de prova pericial
documentoscopica digital (fls. 257/271), o que, em tese, deveria ter sido
deferido pelo Juizo, pois com o julgamento antecipado da demanda, n&o se
pdbde trazer ao todo processado elementos concretos e efetivos,
notadamente no que dizem respeito a autenticidade da documentacao e
assinatura apostas ao contrato objeto da pendenga instaurada, para o que

devera ser produzida a pericia, exatamente como pretendida pela autora.

Diante de tais consideracbes, e porque inexistem
elementos seguros encartados aos autos, e sendo fato que a interessada
buscou produzir provas que pudessem dar efetivo suporte a suas ignoradas
argumentacgdes, forcoso reconhecer que se faca presente a figura do
cerceamento que teria sido imposto ao direito de defesa da recorrente,
cerceamento este que se mostra plenamente capaz de dar suporte a que se
promova a anulagdo da R. Sentenca submetida a ataque, de sorte a que
outra venha a ser oportunamente proferida, € claro, depois do
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desenvolvimento da regular instru¢do processual, oportunidade em que os
interessados poderao produzir provas que possam entender necessarias a

plena demonstragao das teses adotadas, desde que ja especificadas.

Nesse sentido, é caso de se conferir o entendimento
adotado por ocasido do julgamento do Recurso de Apelagdo n°
1003932-58.2023.8.26.0297, o que se deu em 15/01/2024, perante a 14?2
Camara de Direito Privado deste E. Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, por forca de V. Acordao da lavra do Desembargador Thiago de

Siqueira, cuja ementa a seguir transcrevo:

“Apelacao - Agado de obrigacao de fazer, cumulada
com pedido de indenizacao por danos materiais e morais -
Improcedéncia - Cerceamento de defesa - Ocorréncia configurada -
Alegacao da autora de desconhecer o contrato formalizado com débito
de parcelas em seu beneficio previdenciario, impugnando, ainda, a
autenticidade do documento exibido pelo réu Julgamento antecipado
da lide - Inadmissibilidade - Pericia documentoscoépica digital requerida
tempestivamente pela demandante - Falsidade do contrato digital
apresentado pelo banco que deve ser apurada mediante a producgao de
prova pericial - Recurso provido para anular a r. sentenga,

determinando-se o retorno dos autos a origem para os devidos fins.”

Diante de tais consideragdes, e por inexistir nos autos
qualquer prova que possa dar suporte a correta e adequada apreciagao do
conjunto discutido no todo processado, ao menos a luz do quanto alegado,
de rigor reconhecer a presenca do cerceamento como indicado pela
recorrente, para assim se promover a anulagao da R. Sentenca hostilizada,
com determinacéo de que outra seja oportunamente proferida, o que devera
se dar apos a regular instrugéo, oportunidade em que poderdo demonstrar
as partes, e de forma clara, a autenticidade da documentacao e
assinatura contida no contrato em debate no feito, o que permite
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entender como prejudicadas as demais teses sustentadas por for¢ga das

razdes apresentadas.

Por forca do quanto exposto, e porque acolhida a
preliminar suscitada, € caso de se anular a R. Sentencga, para tanto

observados os exatos limites do Voto.

SIMOES DE VERGUEIRO
Relator
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