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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2042091-03.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ERIVALDO MENDES SANTIAGO, ¢ agravado FUNDO DE INVESTIMENTO
EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS NPL II.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), MARIA FERNANDA DE
TOLEDO RODOVALHO E JORGE TOSTA.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
TAVARES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2042091-03.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: ERIVALDO MENDES SANTIAGO

AGRAVADO: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS NPL II

COMARCA: SAO PAULO

VOTO N° 26.659

AGRAVO DE INSTRUMENTO - GRATUIDADE PROCESSUAL -
AGRAVANTE - PESSOA FISICA - HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA - NAO COMPROVACAO — DETERMINACAO NESTA
INSTANCIA - JUNTADA DE DOCUMENTOS - INERCIA - FAVOR
LEGAL - REJEICAO - DECISAO COMBATIDA - MANUTENCAO.

AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

VISTOS.

Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que
em acdo declaratoria cumulada com indenizatoria indeferiu a gratuidade processual.
O exalta que reside em Guarulhos. Propds a acdo em Sado Paulo por opcao legal.

Recebe R$ 1.893,99 mensais.

Deferiu-se o efeito suspensivo (fls. 33). O agravado

interveio (fls. 38/43).
E O RELATORIO.

Cuida-se de a¢do declaratoria cumulada indenizatoria

em que proferida a seguinte decisao:

"Vistos. Trata-se de embargos de declaragdo opostos
contra a r. decisdo de fls. 54, sustentando a parte embargante a ocorréncia de erro
material. Constata-se, de fato, que a decisdo contém erro material tendo em vista a
procuragdo valida juntada aos autos as fls. 49/50, o que enseja o conhecimento e o

provimento do presente recurso, nos moldes do art. 1022, inciso IllI, do Codigo de
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Processo Civil. Isto posto, conhego os embargos de declarag¢do, porque tempestivos,
e os acolho, para integrar a decisdo embargada. Fls. 49:50: Anote-se a procuragdo.
Ainda, indefiro a gratuidade da justica. A autora, domiciliada no municipio de
Guarulhos - SP, poderia ajuizar a demanda naquele foro, a luz do artigo 101, I, do
Codigo de Defesa do Consumidor. Contudo, optou pelo ajuizamento no foro do
domicilio do réu, bastante distante do seu, assumindo o onus de suportar despesas
com viagem para participar de eventual audiéncia, aléem daquelas de locomogdo
suportadas pelo advogado, que sequer declinou o enderego de seu escritorio. Infere-
se, pois, que a autora tem recursos para suportar as despesas do processo, ja que
declinou da prerrogativa de promover a demanda no foro de seu domicilio,
garantido ao consumidor por sua condig¢do de hipossuficiente. Devera a autora, no
prazo de 15 dias, recolher as custas processuais e verba para cita¢do, sob pena de

cancelamento da distribui¢do. Int." (fls. 75/76 dos originais).
Sobre a matéria, reza o art. 98 do CPC:

A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os

honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justi¢a, na forma da lei.

Ja o art. 99, § 2° do mesmo diploma legal, assim

dispoe:

O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado
na petig¢do inicial, na contestagdo, na peti¢do para ingresso de terceiro no processo

ou em recurso.

§ 2° 0 juiz somente poderd indeferir o pedido se houver
nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a
concessdo de gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a

comprovagado do preenchimento dos referidos pressupostos.
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O agravante ndo demonstrou o direito. Determinou-se a
juntada de documentagdo complementar, qual seja, a declaragdo de imposto de renda
do ultimo exercicio, relatério do registrato do Bacen e respectivos extratos bancarios
dos pretéritos trés meses (fls. 33). Manteve-se inerte (fls. 44). A conduta nao se
coaduna com o propdsito de demonstrar o direito. Descaracteriza-se o propalado

padecimento economico. Nao faz jus a benesse.

A interposicdo de embargos de declaracdo com intuito

protelatdrio implicard na penalidade prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de

instrumento.

TAVARES DE ALMEIDA
RELATOR

Agravo de Instrumento n° 2042091-03.2025.8.26.0000 -Voto n° 26.659 4



		2025-04-02T10:18:56-0300
	Not specified




