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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1018136-09.2024.8.26.0577, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
apelante ESTADO DE SAO PAULO, ¢é apelado FABIOLA ALINE DO CARMO
SANTANA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 9* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente) EREBOUCAS DE CARVALHO.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
OSWALDO LUIZ PALU

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 34368 (JV)

APETACAO CIVEL N° 1018136-09.2024.8.26.0577

OOMARCA: SAO JOSE DOS CAMPOS

APEIANTE: ESTADO DE SAO PAULO

APELADA : FABIOLA ALINE DO CARMO SANTANA

MM. Juiz de 1° instancia: Lais Helena de Carvalho Scamilla Jardim

APELACAO CIVEL. Agdo de rito comum (obrigagio de fazer)
c.c. pedido de tutela antecipada. Autora padece de leucemia
promielocitica aguda (LPA), e necessita de tratamento com o
medicamento TRIOXIDO DE ARSENIO, sendo que ndo possui
condi¢des de arcar com seu custo. Sentenga de primeiro grau
que julgou procedente o pedido.

1. Preliminar. Nulidade da sentenga. Inocorréncia. Negativa de
prestagdo jurisdicional. Rejeitada. Mero inconformismo com o
resultado e sua rediscussio ndo ensejam embargos de
declaragao.

2. Remessa dos autos a Justica Federal. Desnecessidade. Valor
anual do tratamento ndo ultrapassa 210 salarios-minimos.
Competéncia Justiga Estadual, conforme item I, do tema de
repercussao geral n° 1.234 do STF.

3. Pleito de fornecimento do medicamento. Medicamento com
regular registro na ANVISA, ndo incorporado nas listas de
protocolos clinicos e diretrizes terapéuticas do SUS. Relatorio
médico  harmdénico com  Nota Técnica NATJUS.
Imprescindibilidade do medicamento. Autora hipossuficiente.

4. Ressarcimento Interfederativo. Simula n° 60 do STF. Agéo
ajuizada apds 10/06/2024. Custeio pactuado na Comissdo
Intergestores Tripartite (CIT). Tema de Repercussao Geral n°
1.234, 111, Custeio, 3.4, parte final.

5. Sentenga mantida. Recurso nao provido.

I. REIATORIO.

Cuida-se de recurso de apelagdo interposto em
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confronto a r. sentenca de fls. 151/159, cujo relatdrio se adota, que, nos

autos de agdo de obrigacdo de fazer, com pedido de tutela de urgéncia,
ajuizada por FABIOLA ALINE DO CARMO SANTANA contra o ESTADO DE SAO PAULO,
noticiando padecer de leucemia promielocitica aguda (LPA), uma doenca
neoplasica, CID-10 C92.4, e consignando necessitar do uso do farmaco
denominado TRIOXIDO DE ARSENIO, registrado na ANVISA, ndo disponibilizado
pelo SUS, cbjetivando, assim, obrigar o ente publico a fornecer o farmaco,
segundo a posologia prescrita pelo médico que a assiste, julgou procedente
o pedido, condenando a ré a fornecer o tridéxido de arsénio, conforme
prescricdo médica, enquanto perdurar a necessidade, mediante renovacdo
periddica do pedido na esfera administrativa. Sucumbente, ficou condenado
o ESTADO DE SAO PAULO ao pagamento das custas judiciais e despesas
processuais em reembolso, assim como honorarios advocaticios da parte
adversa fixado em R$ 2.000,00, nos termos artigo 85, § 8° do CPC.
Inconformado, o ESTADO DE SAO PAUIO apresenta recurso de apelacdo

(f1s.217/235) e requer, preliminarmente, a nulidade da r. sentenca

origindria por negativa de prestagdo jurisdicional e a necessidade de
devolucdo dos autos a instdncia originadria para andlise dos embargos de
declaracdo opostos, sob pena de ofensa ao artigo 93, IX da CF/88 e ao art.
489 do CPC; requer ainda a suspensdo da eficidcia da r. sentenca por
contrariar as stmulas vinculantes n° 60 e 61 do STF e a respectiva baixa
dos autos para sanar as nulidades suscitadas. No mérito, quanto ao
tratamento postulado, sustenta que a autora ndo apresentou provas
suficientes para comprovar que preenche cumulativamente os requisitos
exigidos e fixados pelos temas 006 e 1.234 do STF. Pleiteou também,
aplicacdo expressa das regras de custeio e ressarcimento do tratamento
oncolégico, ante a clara imposicdo de obrigacdo de fazer em face do Estado

de Sdo Paulo, conforme dispde a stmula vinculante n° 60 do STF.

Recurso tempestivo e isento de preparo,
contrarrazdes de apelacdo apresentadas a (£1s.246/256). Relatério NATJIUS
(fls. 270/277) com parecer favoravel ao fornecimento do medicamento.
Registre-se, no mais, que a douta Procuradoria de Justica emitiu parecer

(fls. 330/337) pela manutencdo da r. sentenca, por seus prdéprios e
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juridicos fundamentos. E o relatdrio.

II. FUNDAMENTO E VOTO.

1. Deve ser mantida incélume a r. sentenca de

primeiro grau.

2. Trata-se de acdo de obrigagdo de fazer, com
pedido de tutela proviséria, ajuizada por FABIOLA ALINE DO CARMO SANTANA
contra o ESTADO DE SAO PAULO, objetivando cbrigar o ente ptblico a
providenciar e custear o fornecimento do tridéxido de arsénio 13MG (fls.
1/19) para o tratamento de leucemia promielocitica aguda (LPA), CID-10
C92.4.

3. Cabe ressaltar, inicialmente, que o profissional
que firmou os relatérios médicos apontou o respectivo nome e registro
de matricula na entidade de classe sendo categdérico ao afirmar que a
autora se encontra acometida de leucemia promielocitica aguda (LPR), uma
doenca neoplésica, CID-10 C92.4, comprovando, desta forma, a veracidade

das alegagdes da autora (fls. 29 e 46).

4. Negativa de prestagdo jurisdicional. De inicio,

rejeito a preliminar de negativa de prestacdo jurisdicional, quanto ao
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julgamento dos embargos de declaracdo de (fls. 163/170), pois toda a
matéria versada nos autos foi analisada, decidida e fundamentada pelo
MM. Juizo de origem de maneira clara e sem contradicdes, conforme pode-se
depreender da r. sentenca de (fls. 151/159). Além disso, a r. decisdo
proferida nos autos foi publicada dia 30/09/2024, anterior a publicacdo da
stmula vinculante n° 61 que remonta ao dia 03/10/2024 e do v. acdérddo do
RE 566.471/RN de repercussdo geral publicado dia 28/11/2024. Por esse
motivo, os embargos de declaracdo ndo se enquadram na hipdtese do inciso
I do pardgrafo Unico do artigo 1.022 do CPC. Visto que ainda n&o estava
vigendo o efeito wvinculante, ndc hd que se falar em nulidade da r.
sentenca. Anote-se que O mero inconformismo com o resultado e sua
rediscussdo ndo ensejam embargos de declaracdo, pois o referido recurso
padece de efeitos infringentes e ndo serve para reapreciar a matéria,
tampouco para inversdo do julgado. A corroborar o posicionamento ora
adotado, trago a colacdo precedentes desta Colenda Corte, ao julgar casos

analogos:

“EMBARGOS DE DECLARACAO — APELACAO — Alegacdo de
obscuridade no julgamento — Inocorréncia — Razdes do inconformismo
que denotam intengcdo de rediscutir a matéria — A alegada
incoeréncia entre o julgado, norma, jurisprudéncia ou entendimento
doutrindrio, ndo sdo vicios passiveis de correcdo pela via dos
embargos, mas pretensdo de reavaliagdo da prova e rediscussédo de
matéria, o que é inadmissivel nesta sede — Eventual irresignacédo
com o resultado do julgamento deve ser veiculada na via adequada -
Recurso improvido. (TJSP; Embargos de Declaracdo Civel 1016362-
95.2023.8.26.0053; Relator (a): Mauricio Fiorito; Orgéo Julgador:
4%  Cémara de Direito Pdblico; Foro Central - Fazenda
Piblica/Acidentes - 10® Vara de Fazenda Pudblica; Data do
Julgamento: 13/03/2025; Data de Registro: 13/03/2025)
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“EMBARGOS DE DECLARACAO — Inexisténcia de omissdo,
obscuridade ou contradicdo — Razdes do inconformismo que denotam
intencdo de rediscutir a matéria — Recurso de caradter infringente
— Inadmissibilidade — Embargos de declaracdo rejeitados. (TJSP;
Embargos de Declaracdo Civel 1028162-86.2024.8.26.0053; Relator
(a) : Mauricio Fiorito; Orgéo Julgador: 42 Cémara de Direito
Piblico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 112 Vara de
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 13/03/2025; Data de Registro:
13/03/2025)

5. Quanto ao mérito propriamente dito, impende
consignar, 'ab initio', que acerca das agdes ajuizadas visando compelir o
Poder PUblico ao fornecimento de medicamentos, o Supremo Tribunal Federal,
por ocasido do recente julgamento do Tema de Repercussdo Geral n° 1.234

(RE 1.366.243/SC), firmou as seguintes teses vinculantes

"T - Competéncia 1) Para fins de fixacdo de competéncia, as
demandas relativas a medicamentos ndo incorporados na politica
pdblica do SUS, mas com registro na ANVISA, tramitardo perante
a Justica Federal, nos termos do art. 109, I, da Constituicédo
Federal, quando o valor do tratamento anual especifico do
farmaco ou do principio ativo, com base no Prego Maximo de
Venda do Governo (PMVG - situado na aliquota zero), divulgado
pela Cémara de Regulacdo do Mercado de Medicamentos (CMED - Lei
10.742/2003), for igual ou superior ao valor de 210 salérios
minimos, na forma do art. 292 do CPC. 1.1) Existindo mais de um
medicamento do mesmo principio ativo e ndo sendo solicitado um
farmaco especifico, considera-se, para efeito de competéncia,
aquele listado no menor valor na lista CMED (PMVG, situado na
aliquota zero). 1.2) No caso de inexistir valor fixado na lista
CMED, considera-se o valor do tratamento anual do medicamento

solicitado na demanda, podendo o magistrado, em caso de
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impugnacdo pela parte requerida, solicitar auxilio a CMED, na
forma do art. 7° da ILei 10.742/2003. 1.3) Caso inexista
resposta em tempo hdbil da CMED, o juiz analisard de acordo com
0 orcamento trazido pela parte autora. 1.4) No caso de
cunulacdo de pedidos, para fins de competéncia, sera
considerado apenas o) valor do (s) medicamento (s) nao
incorporado(s) que deveréd(do) ser somado(s), independentemente
da existéncia de cumulacdo alternativa de outros pedidos
envolvendo obrigacdo de fazer, pagar ou de entregar coisa

certa.

IT - Definigdo de Medicamentos Ndo Incorporados 2.1) Consideram—
se medicamentos ndo incorporados aqueles que ndo constam na
politica plblica do SUS; medicamentos previstos nos PCDTs para
outras finalidades; medicamentos sem registro na ANVISA; e
medicamentos off label sem PCDT ou que ndo integrem listas do
componente basico. 2.1.1) Conforme decidido pelo Supremo
Tribunal Federal na tese fixada no tema 500 da sistemdtica da
repercussdao geral, é mantida a competéncia da Justica Federal
em relacdo as acgdes que demandem fornecimento de medicamentos
sem registro na Anvisa, as quais deverdo necessariamente ser
propostas em face da Unido, observadas as especificidades jéa

definidas no aludido tema.

IIT - Custeio 3) As agdes de fornecimento de medicamentos
incorporados ou ndo incorporados, que sSe inserirem na
competéncia da Justica Federal, serdo custeadas integralmente
rela Unido, cabendo, em caso de haver condenacdo supletiva dos
Estados e do Distrito Federal, o ressarcimento integral pela
Unido, via repasses Fundo a Fundo (ENS ao FES), na situacdo de
ocorrer redirecionamento pela impossibilidade de cumprimento
por adquela, a ser implementado mediante ato do Ministério da
Saude, previamente pactuado em instdncia tripartite, no prazo
de até 90 dias. 3.1) Figurando somente a Uni&o no polo passivo,

cabe ao magistrado, se necessario, promover a inclusdo do
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Estado ou Municipio para possibilitar o cumprimento efetivo da
decisdo, o que ndo importard em responsabilidade financeira nem
em Onus de sucumbéncia, devendo ser realizado o ressarcimento
rela via acima indicada em caso de eventual custo financeiro
ser arcado pelos referidos entes. 3.2) Na determinacdo judicial
de fornecimento do medicamento, o magistrado deverd estabelecer
que o valor de venda do medicamento seja limitado ao prego com
desconto, proposto no processo de incorporagdo na Conitec (se
for o caso, considerando o venire contra factum proprium/tu
quoque e dbservado o indice de reajuste anual de preco de
medicamentos definido pela CMED), ou valor Jj& praticado pelo
ente em compra publica, aquele que seja identificado como menor
valor, tal como previsto na parte final do artigo 9° na
Recomendacdo 146, de 28.11.2023, do CNJ. Sob nenhuma hipdtese,
poderd haver pagamento judicial as pessoas fisicas/juridicas
acima descritas em valor superior ao teto do PMVG, devendo ser
operacionalizado pela serventia judicial junto ao fabricante ou
distribuidor. 3.3) As agdes que permanecerem na Justica
Estadual e cuidarem de medicamentos ndo incorporados, as quais
impuserem condenagdes aos Estados e Municipios, serédo
ressarcidas pela Unido, via repasses Fundo a Fundo (ENS ao FES
ou ao EMS). Figurando somente um dos entes no polo passivo,
cabe ao magistrado, se necessario, promover a inclusdo do outro
para possibilitar o cumprimento efetivo da decis&o. 3.3.1) O
ressarcimento descrito no item 3.3 ocorrerd no percentual de
65% (sessenta e cinco por cento) dos desembolsos decorrentes de
condenagdes oriundas de agdes cujo valor da causa seja superior
a 7 (sete) e inferior a 210 (duzentos e dez) saldrios minimos,
a ser implementado mediante ato do Ministério da Sautde,
previamente pactuado em instdncia tripartite, no prazo de até
90 dias. 3.4) Para fins de ressarcimento interfederativo,
quanto aos medicamentos para tratamento oncolégico, as agdes
ajuizadas previamente a 10 de junho de 2024 serdo ressarcidas
pela Unido na proporgdo de 80% (oitenta por cento) do valor
total pago por Estados e por Municipios, independentemente do
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transito em julgado da decisdo, a ser implementado mediante ato
do Ministério da Saide, previamente pactuado em instancia
tripartite, no prazo de até 90 dias. O ressarcimento para os
casos posteriores a 10 de junho de 2024 devera ser pactuado na

CIT, no mesmo prazo.

6. Outrossim, concomitantemente ao julgamento do
sobredito tema de repercussdo geral n® 1.234, o STF procedeu para com O
julgamento do RE 566.471/RN, referente ao tema de repercussdo geral n°

006, estabelecendo as seguintes teses vinculantes:

“l. A auséncia de inclusdo de medicamento nas listas de
dispensacdo do Sistema Unico de Satde - SUS (RENAME, RESME,
REMUME, entre outras) impede, como regra geral, o fornecimento

do farmaco por decisdo judicial, independentemente do custo.

2. E possivel, excepcionalmente, a concessdo judicial de
medicamento registrado na ANVISA, mas ndo incorporado as listas
de dispensacio do Sistema Unico de Saide, desde que
preenchidos, cumlativamente, os seguintes requisitos, cujo
6nus probatério incumbe ao autor da agdo: (a) negativa de
fornecimento do medicamento na via administrativa, nos termos
do item '4' do Tema 1234 da repercussdo geral; (b) ilegalidade
do ato de ndo incorporagcdo do medicamento pela Conitec,
auséncia de pedido de incorporagdo ou da mora na sua
apreciacdo, tendo em vista os prazos e critérios previstos nos
artigos 19-Q e 19-R da Iei n° 8.080/1990 e no Decreto n°
7.646/2011; (c) impossibilidade de substituicdo por outro
medicamento constante das listas do SUS e dos protocolos
clinicos e diretrizes terapéuticas; (d) comprovacdo, a luz da
medicina baseada em evidéncias, da eficacia, acuréacia,

efetividade e seguranca do farmaco, necessariamente respaldadas
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por evidéncias cientificas de alto nivel, ou seja, unicamente
ensaios clinicos randomizados e revisdo sistemdtica ou meta-
analise; (e) imprescindibilidade clinica do tratamento,
comprovada mediante laudo médico fundamentado, descrevendo
inclusive qual o tratamento Jja& realizado; e (f) incapacidade

financeira de arcar com o custeio do medicamento.

3. Sob pena de nulidade da decisdo Jjudicial, nos termos do
artigo 489, § 1°, incisos V e VI, e artigo 927, inciso III, §
1°, ambos do Cbébdigo de Processo Civil, o Poder Judiciario, ao
apreciar pedido de concessdo de medicamentos ndo incorporados,
devera cbrigatoriamente:

(a) analisar o ato administrativo comissivo ou omissivo de ndo
incorporacdo pela Conitec ou da negativa de fornecimento da via
administrativa, a luz das circunstédncias do caso concreto e da
legislacdo de regéncia, especialmente a politica publica do
SUS, ndo sendo possivel a incursdo no mérito do ato
administrativo;

(b) aferir a presenca dos requisitos de dispensacdo do
medicamento, previstos no item 2, a partir da prévia consulta
ao Nucleo de Apoio Técnico do Poder Judiciadrio (NATJUS), sempre
que disponivel na respectiva jurisdicdo, ou a entes ou pessoas
com expertise técnica na area, ndo podendo fundamentar a sua
decisdo unicamente em prescricdo, relatdério ou laudo médico
juntado aos autos pelo autor da acdo; e

(c) no caso de deferimento judicial do féarmaco, oficiar aos
brgdos competentes para avaliarem a possibilidade de sua

incorporacdo no ambito do SUS”.

7. A tese vinculante do Tema de Repercussdo Geral

n® 006 foi sintetizada da seguinte forma:

"A concessdo judicial de medicamento registrado na ANVISA, mas
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nio incorporado as listas de dispensacdo do Sistema Unico de
Satde, deve dbservar as teses firmadas no julgamento do Tema 6
da Repercusséo Geral (RE 566.471)".

8. 'In casu', emerge consignar, as hipdteses
jungidas aos temas de repercussdo geral n°® 1.234 e 006 incidem em seu
fulgor uma vez que o medicamento vindicado pela autora, o Tridéxido de
Arsénio, n&o foi incorporado aos Protocolos Clinicos de Diretrizes
Terapéuticas para tratamento da leucemia promielocitica aguda (LPR),
conforme deliberacdo do Comité de Medicamentos, na 252 Reunido Ordinaria
da Conitec, realizada nos dias 07 e 08/05/2014 !; e possui registro na
ANVISA n°® 1557300370017. logo, a lide serd examinada a partir da tese

fixada nos temas vinculantes.

9. Verificada a incidéncia das teses
estabelecidas no julgamento dos temas de repercussdo geral n°s 006 e 1.234
do STF ao caso, cabe avaliar se a demanda ajuizada pela autora atende os

requisitos previstos nos precedentes vinculantes.

9.1. Insta consignar, no entanto, que ndo é o caso
de remessa dos autos a Justica Federal, conforme item I, do tema de
repercussdo geral n°® 1.234, o valor do tratamento anual proposto pelo
médico da requente com o Tridéxido de Arsénio ndo ultrapassa o importe de
210 salarios-minimos, haja vista que o Preco Maximo de Venda do Governo
(PMVG - situado na aliquota zero), divulgado pela Camara de Regulacdo do
Mercado de Medicamentos (CMED - Lei 10.742/2003), do referido farmaco é de
R$14.108,40 (quatorze mil cento e oito reais e quarenta centavos) a caixa
com 10 ampolas, de sorte que o tratamento prescrito para a demandante

(fls.46), é de 156 ampolas, 16 caixas ao total, alcanca o valor de

Thttps://www.gov.br/conitec/pt-
br/midias/artigos_publicacoes/relatorio_trioxido de arsenio_final.pdf/view, consulta em 17.03.2025
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R$225.734,40 (duzentos e vinte e cinco mil, setecentos e trinta e quatro
reais e quarenta centavos), valor este que corresponde hodiernamente a
aproximadamente 148 (cento e quarenta e oito) saldrios-minimos, levando-se
em conta o saladrio minimo atual, que é de R$1.518,00 (mil quinhentos e

dezoito reais).

10. No caso concreto, a autora instruiu a inicial
com relatério médico (£ls.29) e prescricdo médica (fls.46) demonstrando a
imprescindibilidade do medicamento para o tratamento da moléstia, pois foi
inicialmente tratada com protocolos convencionais, alcancando a remisséo
completa da doenca e, durante a manutencdo, cbservou-se uma recaida
molecular da LPA, necessitando de um novo tratamento quimioterdpico com a
indicacdo pelo médico que a assiste do tridéxido de arsénio. A autora, a
época da propositura da acdo, ndo demonstrou a negativa do fornecimento
pela via administrativa, visto que ndo era um requisito cbrigatério a luz
do antigo precedente, pois a fase de instrucdo processual findou antes da
publicacdo do v. acdrddo paradigma e, nesse caso, a autora ndo teria como
prever os novos requisitos, sendo que ja preenchia todos os requisitos do

Tema 106 do STJ.

11. O relatdério CONITEC, com fundamento na questdo
financeira-orcamentaria, n&o incorporou o medicamento nos protocolos do
SUS, conforme trecho da recomendacdo: “Diante do alto custo do tridxido de
arsénio (ATO) quando comparado ao ATRA, discutiu-se a possibilidade de
criacdo de um procedimento para utilizacdo do tridxido de arsénio no
tratamento de pacientes recidivantes com LEMA, no entanto, um procedimento
exclusivo traria limitacdo & utilizacdo do medicamento, que pode ser
utilizado como terapia de resgate em outras leucemias.” Conclui-se que o
relatério demostra a eficdcia do medicamento para o tratamento da LPA e de
outros tipos de leucemias, ndo sendo incorporado ao SUS por uma questdo

meramente financeira-orcamentaria, Jja& que restringir o seu uso somente ao
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tratamento da LPA ndo faria sentido e estendé-lo seria muito oneroso aos

cofres plblicos.

12. Registro que o ato de negativa da administracédo
em fornecer a autora o medicamento, adequado ao seu tratamento de salde,
ndo incorporado ao SUS pela CONITEC, Unica e exclusivamente em razdo
econdmico-financeira, contraria dispositivo constitucional que impde ao
Estado o dever de garantir o direito universal a salde (artigo 196 da

CF/1988) .

13. A Nota Técnica n° 7930/2024 do NATJUS
(£1s.270/277), com fundamento cientifico, deu parecer FAVORAVEL ao

fornecimento do medicamento a autora, demonstrando que o SUS ndo oferece

tratamento alternativo diante da impossibilidade de substituigdo por outro

medicamento constante das listas do SUS e dos protocolos clinicos e

diretrizes terapéuticas, bem como demostrou a imprescindibilidade clinica

do medicamento solicitado pela autora Jjustificada pela urgéncia com
potencial risco de vida. Além disso, o relatério descreve que o

farmaco possui eficdcia nos casos de recidiva: “Em vdarias instituicdes ao

redor do mundo, o tridxido de arsénico (ATO) esta disponivel para o
tratamento de primeira linha da leucemia promielocitica aguda (LPA). E
também o tratamento de escolha para a maioria dos pacientes com LPA
recidivada apds terapia inicial com all-trans retinoic acid (ATRA) mais
quimioterapia. A remissdo completa (RC) pode ser obtida em 85 a 88% dos
pacientes no contexto de LPA recidivada.” Logo, com fundamento no parecer
técnico do NATJUS, o pedido formulado pela autora atende as exigéncias

A\Y

previstas nos itens “c¢”, “d” e “e”, do Tema n° 006 da Repercussdo Geral.

14. Autora comprova mediante declaracdo do INSS

(fls. 26), o requisito da incapacidade financeira de arcar com o custeio
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do medicamento, recebe auxilio incapacidade temporidria no valor de RS

3.778,60 (trés mil setecentos e setenta e oito reais e sessenta centavos).

15. O ressarcimento interfederativo quando se tratar
de medicamento para tratamento oncoldégico, segue a regra vinculante,
stmula n°60 do STF, disciplinada pelo julgamento do Tema de Repercussédo
Geral n° 1.234 (RE 1.366.243/SC), III, Custeio, 3.4, parte final:

3.4) Para fins de ressarcimento interfederativo, quanto aos
medicamentos para tratamento oncoldgico, as agbes ajuizadas
previamente a 10 de junho de 2024 serdo ressarcidas pela Unido
na proporcdo de 80% (oitenta por cento) do valor total pago por
Estados e por Municipios, Independentemente do tridnsito em
julgado da decisdo, a ser Implementado mediante ato do
Ministério da Saude, previamente pactuado em instancia
tripartite, no prazo de até 90 dias. O ressarcimento para os
casos posteriores a 10 de junho de 2024 devera ser pactuado na

CIT, no mesmo prazo.

15.1. Nesse caso, a presente acdo foi proposta em
13/06/2024 e, nas acdes ajuizadas posteriormente a 10/06/2024, o custeio
deverd ser pactuado na Comissdo Intergestores Tripartite (CIT), no prazo

de 90 dias.

16. Destarte, na linha do entendimento acima
delineado, fica mantida tal como lancada a r. sentenca de primeiro grau,
bem como para manter a condenacdo da ré ao pagamento das custas e despesas

processuais, assim como ao pagamento dos honordrios advocaticios, que
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ficam majorados para RS 2.200,00, nos termos do § 11, do artigo 85, da

lei adjetiva de 2015.

17. Ante todo o exposto, pelo meu voto, nego

provimento ao recurso de apelacdo interposto pelo ESTADO DE SAO PAULO.

OSWALDO LUIZ PALU
Relator
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