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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 0006636-69.2011.8.26.0495/50000, da Comarca de Registro, em que ¢
embargante BANCO BRADESCO S/A, sao embargados ELIANE DOS SANTOS
RIBEIRO e NARCOL CONFECCOES LTDA ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente sem voto), ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA
FONSECA E FRANCISCO GIAQUINTO.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
MARCIO TEIXEIRA LARANJO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO N°: 0006636-69.2011.8.26.0495/50000
EMBARGANTE: BANCO BRADESCO S.A.

EMBARGADOS: ELIANE DOS SANTOS RIBEIRO e OUTROS
COMARCA: REGISTRO

VOTO N°: 7381

Embargos de declaracdo. Ocorréncia de vicio insculpido no
art. 1.022, inciso II, do Coédigo de Processo Civil. Omissdo
verificada, no que atine a pedido de afastamento de
condenacdo sucumbencial. Saneamento do vicio, com o
exame da tematica suprimida. Executados que deram causa
ao ajuizamento da lide, ndo podendo ser premiada a conduta
de ndo pagamento, assim como ndo se premia a letargia do
exequente. Pensar inverso implicaria em vilipéndio
injustificado ao patriménio do exequente e beneficio
descabido aos devedores. Irrelevancia de eventual
resisténcia do credor a extingdo. Inadmissibilidade da
condenacdo do exequente no pagamento de honorarios
advocaticios sucumbenciais aos executados. Precedentes do
E. STJ. Acorddo integrado, de modo a que acolhido o apelo
do credor também no que toca ao pedido de afastamento da
condenacdo sucumbencial. Embargos acolhidos.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo contra V.
Acordao de fls. 382/392, que deu parcial provimento ao recurso do exequente, para

atribuir aos executados o pagamento das custas e despesas processuais.

Recorre o exequente, aduzindo ter sido o julgado
omisso no que atine a tese expressamente aventada, de descabimento da condenagao
do credor no pagamento de honorarios sucumbenciais aos devedores. Giza que, em
sentenca, o julgador singular atribui-lhe a paga de honorarios aos devedores, em

pratica contraria & norma de regéncia e a jurisprudéncia desta corte, uma vez que
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foram aqueles os causadores da lide. Requer o saneamento do vicio apontado.

Contrarrazoes a fls. 14 e 16, externando a

executada Eliane concordancia com a tese exposta.
E o relatério.

O recurso ¢ tempestivo, pelo que dele conhego,
merecendo acolhida, porque despontante omissdao, vicio previsto no artigo 1.022,

inciso II, do Cédigo de Processo Civil.

Isso, ademais, pois, “ao defrontar-se com
embargos declaratorios, o orgdo julgador ha de atuar com espirito de compreensao.
Se exsurge do provimento embargado duvida quanto ao respectivo alcance, cumpre
acolhé-los e proceder a integracdo do que julgado” (STF, ED no RE n° 168.895/RS,
Relator(a): Min. Marco Aurélio, Segunda Turma, julgado aos 25 de abril de 1995,
publicado aos 8 de setembro de 1995).

A omissdo se da “[...] quando o julgador ndo
analisa pontos ou questoes que estdo submetidas no processo ao seu exame”
(GAJARDONI, Fernando da Fonseca et al. Comentdrios ao Codigo de Processo
Civil, 5 ed., Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 1.567), sendo, por conseguinte, a
auséncia de manifestagdo expressa, pelo juizo, a respeito de pedido, ponto ou questao
sobre o qual deveria haver pronunciamento de oficio ou por meio de requerimento

efetivamente apresentado.

No caso em testilha, olvidou-se o colegiado da
decisdo complementar de fls. 345, pela qual o julgador singular atribuiu ao credor o

onus de pagamento de honordrios sucumbenciais ao causidico dos executados.

Acabou por constar no aresto, pois, que “ndo
fixados honorarios sucumbenciais em desfavor do exequente, pelo que, no ponto, o
recurso é inerme” (fls. 388), ignorada a realidade dos autos e tese expressamente

langada pelo credor,
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Ha, portanto, efetiva omissdo, vicio cujo

saneamento agora se da, com o exame da tematica suprimida.

Atribuir ao causidico dos executados honorarios
sucumbenciais, por razdo do fenecimento da pretensao executiva, dada a prescri¢ao

intercorrente, € inadmissivel.

Isso, pois despontaram os executados como
causadores da lide, quando do inadimplemento do crédito executado, ndo se lhe
podendo premiar a conduta de ndo pagamento, assim como ndo se premia a letargia

da exequente.

Pensar  inverso implica em  vilipéndio
injustificado ao patriménio do exequente, que se viu ja prejudicado pelo
inadimplemento e teria contra si, ainda, san¢do sucumbencial a que nao deu causa;
enquanto, noutra margem, beneficiar-se-iam indevidamente os devedores, que
tiveram seu patrimdnio acrescido pela extingdo do crédito e perceberiam, ainda,

vantagem sucumbencial pelo ocorrido.

Assim, descabida condenacdo do exequente no
pagamento de verba honoraria sucumbencial aos executados, sendo irrelevante se

resistiu ou nao aquele a aventada prescricao.
Na passada, o E. STJ:

“PROCESSUAL CIVIL. ONUS DA
SUCUMBENCIA NA  EXECUCAO  EXTINTA  POR  PRESCRICAO
INTERCORRENTE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUSTAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO INTERCORRENTE, PRECEDIDO DE RESISTENCIA DO
EXEQUENTE. RESPONSABILIDADE PELOS ONUS SUCUMBENCIALIS.
PREVALENCIA DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA PROVIDOS. 1. A controvérsia cinge-se em saber se a resisténcia do
exequente ao reconhecimento de prescri¢do intercorrente ¢ capaz de afastar o

principio da causalidade na fixa¢do dos onus sucumbenciais, mesmo apos a extingdo
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da execugdo pela prescrigdo. 2. Segundo farta jurisprudéncia desta Corte de
Justica, em caso de extin¢cdo da execucdo, em razdo do reconhecimento da
prescricdo intercorrente, mormente quando este se der por auséncia de localizacdo
do devedor ou de seus bens, é o principio da causalidade que deve nortear o
julgador para fins de verificagdo da responsabilidade pelo pagamento das verbas
sucumbenciais. 3. Mesmo na hipdtese de resisténcia do exequente - por meio de
impugnacdo da excegdo de pré-executividade ou dos embargos do executado, ou de
interposicdo de recurso contra a decisdo que decreta a referida prescrigcdo -, é
indevido atribuir-se ao credor, além da frustracio na pretensdo de resgate dos
créditos executados, também os o6nus sucumbenciais com fundamento no principio
da sucumbéncia, sob pena de indevidamente beneficiar-se duplamente a parte
devedora, que ndo cumpriu oportunamente com a sua obrigacdo, nem cumprird. 4.
A causa determinante para a fixagdo dos onus sucumbenciais, em caso de extingdo
da execugdo pela prescrigdo intercorrente, ndo é a existéncia, ou ndo, de
compreensivel resisténcia do exequente a aplicacio da referida prescricio. E,
sobretudo, o inadimplemento do devedor, responsdvel pela instauracdo do feito
executorio e, na sequéncia, pela exting¢do do feito, diante da ndo localizagdo do
executado ou de seus bens. 5. A resisténcia do exequente ao reconhecimento de
prescri¢do intercorrente ndo infirma nem supera a causalidade decorrente da
existéncia das premissas que autorizaram o ajuizamento da execugdo, apoiadas na
presungdo de certeza, liquidez e exigibilidade do titulo executivo e no
inadimplemento do devedor. 6. Embargos de divergéncia providos para negar
provimento ao recurso especial da ora embargada.” (STJ, EAREsp n. 1.854.589/PR,
relator Ministro Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 9/11/2023, DJe de
24/11/2023, destaque nosso.)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. 1. O entendimento adotado pelas Turmas que
compoem a Segunda Secdo do STJ, é no sentido de que em face do principio da

causalidade, ndo se justifica a imposicdao de sucumbéncia ao exequente, frustrado
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em seu direito de crédito, em razdo de prescrigdo intercorrente. Isso porque quem
deu causa ao ajuizamento da execucdo foi o devedor que ndo cumpriu a obrigacao
de satisfazer divida liquida e certa. 2. A causalidade diz respeito a quem deu causa
ao ajuizamento da execug¢do - no caso, o devedor que deixou de satisfazer
espontaneamente a obrigacdo - ndo tendo relagdo com a causa que ensejou a
decretagdo da prescricdo intercorrente (inag¢do do credor durante o prazo
prescricional). 3. Agravo interno a que se nega provimento.” (STJ, Agint no Aglnt
no AREsp n. 2.037.941/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 26/9/2022, DJe de 30/9/2022, destaque nosso)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SENTENCA QUE RECONHECEU A OCORRENCIA DA
PRESCRICAO INTERCORRENTE. FIXACAO DE HONORARIOS EM FAVOR DO
EXECUTADO. DESCABIMENTO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A
extingdo do processo de execugcdo pelo reconhecimento da prescri¢dao
intercorrente, em virtude da auséncia de localizacdo de bens, ndao autoriza a
fixagcdo de honordrios advocaticios em favor do executado. Hipotese em que o
principio da causalidade deve ser aplicado em beneficio do credor, que ja é
prejudicado pelo ndo cumprimento da obrigagdo. Precedentes. 2. Agravo interno
desprovido.” (STJ, AgIint no AREsp n. 1.630.885/MS, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 11/5/2020, DJe de 13/5/2020, destaque

Nnosso)

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE.  HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS. ~ PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. 1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n‘s 2 e
3/8TJ). 2. Em situagoes em que hd o reconhecimento da prescrigdo intercorrente, a
responsabilidade pelo pagamento de honordrios e custas deve ser fixada com base
no principio da causalidade, segundo o qual a parte que deu causa a instauracao

do processo deve suportar as despesas dele decorrentes. 3. Agravo interno ndo
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provido.” (STJ, Agint no REsp n. 1.749.342/PR, relator Ministro Ricardo Villas
Bodas Cueva, Terceira Turma, julgado em 20/4/2020, DJe de 27/4/2020, destaque

Nnosso)

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. DECRETACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS EM FAVOR DO EXECUTADO. DESCABIMENTO. PRINCIPIO
DA PROIBICAO DA REFORMA PARA PIOR. 1. Cuida-se de agravo interno por
meio do qual o executado, em razdo da decretagdo da prescrigdo intercorrente,
postula a fixagdo de honorarios advocaticios com base no 'proveito econéomico
obtido', isto é, o montante que deveria adimplir se a execugdo chegasse ao seu termo
natural. 2. Consoante a jurisprudéncia de ambas as Turmas que compoem esta 2*
Secdo, a decretacido da prescrigdo intercorrente por auséncia de localizagdo de
bens penhoraveis ndo afasta o principio da causalidade em desfavor do devedor,
nem atrai a sucumbéncia para a parte exequente. Precedentes. 3. Hipotese dos
autos em que, contudo, mostra-se inviavel a imputagdo das verbas de sucumbéncia a
parte executada, ante o principio da vedag¢do da reforma para pior (non reformatio
in pejus). 4. Agravo interno ndo provido.” (STJ, Aglnt nos EDcl nos EAREsp n.
957.460/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Se¢do, julgado em
18/2/2020, DJe de 20/2/2020, destaque nosso)

Ante o exposto, pelo meu voto, ACOLHO os
embargos de declaragdo, de modo sanar a omissdo identificada, dando PARCIAL
PROVIMENTO ao apelo de fls. 350/368 também para afastar a condenacdo do

exequente no pagamento de honorarios sucumbenciais ao causidico dos executados.

Ficam prequestionadas as matérias alegadas pela
parte embargante, para fins de interposicdo de recursos perante os Tribunais

Superiores.

Marcio Teixeira Laranjo

Relator
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