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Registro: 2025.0000327199

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2336383-30.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante CLEBER EGG CORDEIRO, ¢ embargado DANIEL ROMANO HAJAJ.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos de declaracio, sob outro fundamento, sem modificacio do julgado.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E ANDRADE NETO.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
JOSE AUGUSTO GENOFRE MARTINS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARAGAO N° 2336383-30.2024.8.26.0000/50000
COMARCA DE SAO PAULO — FORO CENTRAL — 412 VARA CIVEL
EMBARGANTE: CLEBER EGG CORDEIRO

EMBARGADO: DANIEL ROMANO HAJAJ

JUIZA PROLATORA: PRISCILLA MIWA KUMODE

VOTO n° 11118

EMBARGOS DE DECLARACAO — Alegacio de
omissao — Acordao que apreciou os pontos expostos pela
parte em sua pe¢a recursal, negando provimento ao
recurso — Embargante que pretende a reforma do
julgado — Alegacio de nao observancia da tese firmada
no tema 1153 e auséncia de analise das condicoes
econdomicas do embargante — Tese firmada no tema 1153
apés o ajuizamento do recurso e antes da decisdo
embargada — Omissao verificada — Adequaciao do
julgamento ao novo entendimento acerca do tema —
Decisio mantida sob outro fundamento — Possibilidade
de manutencio da penhora com preservacio de
percentual a assegurar subsisténcia minima com
dignidade — Embargos acolhidos, sob outro fundamento,
sem modificacio do julgado.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragcao opostos por Cleber Egg
Cordeiro, sob alegagdo de que o acordao de fls. 108/113 padece de
omissao, na medida em que nao observou a tese firmada no tema 1153 e
nao analisou as condigdes econémicas do embargante ao manter a penhora
de parte de sua aposentadoria.

Regularmente intimada, a embargada se manifestou a fls.
09/14,

E o relatorio.
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O embargante postulou no Agravo de Instrumento a reforma da
r. decisdo proferida nos autos da execugdo de titulo extrajudicial
(0067813-21.2012.8.26.0100) que deferiu a penhora sobre 10% dos
rendimentos liquidos mensais do executado ao fundamento de existir
indicios de que o executado teria renda mensal fixa por perceber
aposentadoria e, ainda que o percentual de penhora deferida ndo causaria
prejuizo evidente a subsisténcia do executado, sendo garantido o minimo
essencial.

A decisdo agravada, foi mantida na sua integralidade, sendo
negado provimento ao recurso (fls. 108/113)

Aponto, a titulo de esclarecimento, que o Agravo de
Instrumento foi interposto em 31/10/2024, julgada em 30/01/2025 e a tese
do tema 1153 foi firmada em 22/11/2024.

Dito isto, os embargos devem ser conhecidos e acolhidos.

Cabe razdo ao embargante, vez que acérddo negou
provimento ao recurso no seguinte sentido:

“Inicialmente defiro a gratuidade processual em carater precario
ao agravante, exclusivamente para o processamento deste agravo de
instrumento, tendo em vista a declaracao de pobreza firmada e os
documentos trazidos a estes autos.

No mais, respeitados os argumentos expostos na decisao
agravada e entendimento em sentido contrario, e acolhendo o
posicionamento desta Colenda Camara, o recurso nao comporta provimento.

Pelo que se tem dos autos, pela decisao agravada, foi deferida a
penhora de 10% sobre os rendimentos liquidos mensais da aposentadoria do
executado até a satisfagao integral do débito.

Ha que se considerar a admissibilidade de mitigagao do contido
no art. 833, IV do CPC, autorizando, a penhora de parte dos valores
provenientes da aposentadoria, na hipétese em exame, se mostra possivel a
relativizagdo e aplicagcao da excecao, haja vista que a verba honoraria, em
entendimento que vem sendo consolidado em jurisprudéncia do STJ e do
disposto no art. 85, §14 do CPC, no sentido de que o crédito advindo de

honorarios advocaticios possui carater de natureza alimentar a permitir
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penhora de salarios e aposentadorias para satisfagdo da execugio de verba

honoraria contratual.

(--.)
A hipétese, portanto, é de manuten¢ao da r. decisao, mantendo
o entendimento do juizo de origem de penhorabilidade de parte (10%) da

aposentadoria do agravante.”

E recente tese firmada pelo STJ no tema 1153, entendeu que:
“A verba honoraria sucumbencial, a despeito da sua natureza
alimentar, nao se enquadra na excecao prevista no § 2° do art. 833 do

CPC/2015 (penhora para pagamento de prestagao alimenticia).”.

Assim, a justificativa adotada no julgado, de fato, ndo mais é
adequada para a manutengao da decisao atacada.

Na hipbétese dos autos, todavia, ha que se manter a
determinacdo de penhora de percentagem do beneficio previdenciario
(aposentadoria), vez que ao que se tem dos autos da execugdo, ndo se
vislumbra qualquer disposicdo do embargante/agravante/executado em
satisfazer o valor a que foi condenado judicialmente, o que possibilita a
penhora de parte de sua aposentadoria, preservando percentual para
garantir sua subsisténcia digna, anotando-se que o valor liquido percebido
pelo embargante a titulo de aposentadoria em margo de 2022 foi de
R$4.341,30, muito acima da média de aposentadoria percebida pela maioria
dos aposentados, sendo que a penhora de 10% desse valor ndo deixa de

resguardar sua subsisténcia com o minimo de dignidade.

Acerca da matéria:

“RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de
senten¢a. Honorarios advocaticios. Deferimento de pedido de penhora de
percentual de proventos de aposentadoria recebidos pelos executados. Verba
de natureza alimentar. Exce¢ao a impenhorabilidade prevista no § 2° do art.
833 do CPC. Retorno dos autos para juizo de retratagao na forma do art.

1.030, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil. - Entendimento definido pelo C.

Embargos de Declarag@o Civel n® 2336383-30.2024.8.26.0000/50000 -Voto n® 11118 4



N PODER JUDICIARIO
— S~ TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Superior Tribunal de Justica em julgamento sob a sistematica dos recursos
repetitivos. Tema n° 1.153. Honorarios advocaticios de sucumbéncia nao se
enquadram na excecgao prevista no § 2° do art. 833 do CPC. Julgado que ndo
pode ser mantido com base na exce¢ao a impenhorabilidade. - Readequacgao
do acérdao ao Tema n° 1.153. Juizo de retratagdo que nao impde o
afastamento da penhora. Possibilidade de mantenca da penhora sob outro
fundamento. Impenhorabilidade mitigada. Preservacao de montante que
assegure a dignidade do devedor e de sua familia. Precedentes do STJ.
JUiZO DE RETRATAGAO POSITIVO, sem modificacdo do julgado, retificada a
fundamentagao.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2207677-34.2021.8.26.0000; Relator (a): Claudia Menge; Orgdo Julgador:
322 Camara de Direito Privado; Foro Regional | - Santana - 22 Vara Civel;
Data do Julgamento: 26/11/2024; Data de Registro: 26/11/2024).

Nestes termos, pelo meu voto, ACOLHO os embargos de
declaracéo opostos para sanar a omissao apontada, nos termos do artigo
1.024. § 2° do Codigo de Processo Civil, modificando a fundamentac&o do
acordao, adequando-se ao tema vinculante proferido pelo C. Superior

Tribunal de Justi¢ca, mantido o resultado do julgamento.

JOSE AUGUSTO GENOFRE MARTINS

Relator

Embargos de Declaragdo Civel n° 2336383-30.2024.8.26.0000/50000 -Voto n® 11118 5



		2025-04-02T12:16:49-0300
	Not specified




