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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2085932-48.2025.8.26.0000, da Comarca de Assis, em que sdo pacientes KAMILLY
VITORIA PADILHA e WILLIAM DOS SANTOS NOBRE, Impetrantes MARCOS
VINICIUS ALVES DA SILVA e LAERTE HENRIQUE VANZELLA PEREIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente) E GERALDO WOHLERS.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.

JOAO AUGUSTO GARCIA
Relator(a)

Assinatura Eletronica
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VOTO N°5.362.
HABEAS CORPUS N°. 2085932-48.2025.8.26.0000.

IMPETRANTES: MARCOS VINICIUS ALVES DA SILVA, LAERTE
HENRIQUE VANZELLA PEREIRA.

PACIENTES: WILLIAN DOS SANTOS NOBRE E KAMILLY
VITORIA PADILHA.

COMARCA: ASSIS (2° VARA CRIMINAL E DA VIOLENCIA
DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER).

EMENTA — HABEAS CORPUS — TRAFICO DE
DROGAS — Impetracio visando o reconhecimento
de constrangimento ilegal, com a consequente
soltura do acusado — Hipotese de negativa de
autoria que nio é propria para discussiao nesta via
— No mais, ha gravidade concreta da conduta,
evidenciada pela grande quantidade de drogas
apreendidas, em variedade, além da diversidade
de petrechos tipicos — Insuficiéncia das cautelares
diversas — Predicados pessoais favoraveis que nio
obstam a prisdo — Hipotético reconhecimento da
figura privilegiada e consequente fixacdo de
regime que nio comportam analise, por demandar
incursio em fatos e provas — Constrangimento
ilegal nio verificado — Ordem denegada.

Trata-se de remédio heroico, com pedido de liminar, impetrado

em favor de Willian dos Santos Nobre e Kamilly Vitoria Padilha.

E dos autos que os pacientes sdao responsabilizados pela suposta

pratica do crime de de trafico de drogas.

Segundo a Defesa, a prisdo preventiva foi decretada despida dos
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requisitos legais.

Afirmam que a paciente Kamilly estava no local apenas para

desabafar com Willian.

Depois, sustentam que os predicados pessoais de ambos,

sobretudo a primariedade, bem resistem a necessidade da medida extrema.

Argumentam que, ainda que condenados, aplicar-se-ia a ambos a
minorante do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06, o que conduziria a imposi¢ao do

regime mais brando, a luz da Sumula Vinculante n° 59.

Requerem a concessdao da liberdade provisoria, ainda que

mediante a imposi¢ao de cautelares diversas.
Por isso, foi a liminar pleiteada e negada (fls. 01/25 ¢ 41/46).
As informagdes foram prestadas (fls. 48/49)

A Procuradoria Geral de Justica, em parecer (fls. 80/83), pontua

pela denegagao da ordem.

E o breve relato.
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A ordem deve ser denegada.

Primeiramente, as questdes acerca da hipotese de negativa de
autoria, levantadas em favor da paciente Kemilly, como bem apontado pela

Douta Procuradoria de Justica, sao eminentemente de mérito.

Dai, a exiguidade da via impede maior aprofundamento sobre o

ponto, eis que demanda incursao em fatos e provas.

No ponto:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. REVISAO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
ILICITUDE NAO CONFIGURADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. I. CASO EM
EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acérdao que
manteve a condenacio do paciente pelos crimes de
trafico de drogas e associacdo para o trafico, com
base no art. 33, caput, e art. 35, ambos combinados
com o art. 40, IV, da Lei n° 11.343/2006, e art. 329,
§ 1°, do Codigo Penal. A defesa sustenta auséncia
de materialidade em razao de violacdo da cadeia
de custodia e fragilidade das provas, pleiteando a
absolvicdo do delito de associacdo para o trafico.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Hia duas questdes em discussdo: (i) se ha
elementos que justifiquem a absolvicio do paciente
pelo crime de associacdo para o trafico, com base
na fragilidade probatoria; e (ii) se é possivel rever
a dosimetria da pena e a aplicacio da causa de
diminuicdo prevista no art. 33, § 4° da Lei n°
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11.343/2006. I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nio é substitutivo de recurso
proprio ou revisio criminal, sendo inadmissivel
para a reanalise de provas, salvo em casos de
flagrante ilegalidade. A insuficiéncia probatoéria e
a negativa de autoria nio podem ser apreciadas
nesta via, pois demandam reexame do conjunto
fatico-probatoério, inviavel em habeas corpus.

4. A condenacido por associacdo para o trafico foi
devidamente fundamentada pelas instincias
ordinarias, com base em elementos concretos que
indicam a participacio do paciente em negociagoes
de drogas e no transporte de entorpecentes.

5. A jurisprudéncia do STJ ¢é firme no sentido de
que o reconhecimento da causa de diminuicio
prevista no art. 33, § 4° da Lei de Drogas, nio se
aplica quando o réu também é condenado pelo
crime de associacido para o trafico, o que evidencia
dedicac¢ao a atividade criminosa.

6. A dosimetria da pena foi adequada, sendo a
elevacio da pena-base justificada pela quantidade
e natureza das drogas apreendidas (Skg de crack),
conforme previsto no art. 42 da Lei n® 11.343/2000,
sem caracterizar qualquer ilegalidade flagrante.
IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
(AgRg no HC n. 783.472/RJ, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
23/10/2024, DJe de 30/10/2024).

Outrossim, respeitado o esforco defensivo, a decisdo que

decretou a medida extrema encontra fundamentacao bastante.

De um lado, ha gravidade concreta, evidenciada pela grande
quantidade de drogas apreendidas, e em variedade. Havia no local 27,98 kg de
maconha e 1300 ml de “lanca perfume”, conforme informacdes de fls. 48/49 e

auto de exibicao e apreensao de fls. 51/53.

Além disso, foram apreendidas seis balancas de precisdo, além
de diversas embalagens, etiquetas, frascos, papel filme, papel manteiga e fitas

que, guardada a via estreita, o contexto da acdo sugere utilizagdo como
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petrechos para mercancia espuria.

Portanto, a ordem publica merece resguardo:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.
1. Sabe-se que 0 ordenamento juridico vigente traz
a liberdade do individuo como regra. Desse modo,
a prisao revela-se cabivel tio somente quando
estiver concretamente comprovada a existéncia do
periculum libertatis, sendo vedado o recolhimento
de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes
os pressupostos autorizadores da medida extrema,
previstos na legislacio processual penal.

2. Na espécie, a segregaciio preventiva encontra-se
devidamente  motivada, pois destacou o
Magistrado de piso a gravidade concreta da
conduta, extraida da quantidade e variedade de
entorpecentes apreendidos, a saber, "825 porcoes
de maconha, com massa liquida de 1.485,83g [um
quilo, quatrocentos e oitenta e cinco gramas e
oitenta e trés centigramas], 16 porcées de
maconha, com massa liquida de 206,50g [duzentos
e seis gramas e cinquenta centigramas], 609
por¢oes de haxixe, com massa liquida de 37,57g
[trinta e sete gramas e cinquenta e sete
centigramas|, 71 porg¢oes de haxixe, com massa
liquida de 4,41g [quatro gramas e quarenta e um
centigramas|, 70 porcoes de cocaina, com massa
liquida de 7,81g [sete gramas e oitenta e um
centigramas], e sete porcdes de cocaina, com
massa liquida de 1,15 g" (e-STJ fl. 182, grifei),
além de '"duas balancas de precisio, varias
saquinhos de embalar sorvetes, rolo de papel
filme, faca de cozinha e duas folhas de papel com
anotacdes da movimentacio dos entorpecentes'.
Portanto, a prisdo cautelar esta amparada na
necessidade de garantia da ordem publica.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 933.700/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 16/9/2024, DJe de 19/9/2024).
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Por ai, nota-se a insuficiéncia das medidas cautelares diversas do
carcere. Registre-se igualmente que eventuais predicados pessoais favoraveis
nao obstam o decreto prisional, j& que hd fundamento concreto e idoneo para

tanto.

Mais e finalmente, hipotético reconhecimento da figura
privilegiada, com consequente imposi¢ao de regime aberto, ndo comporta o

enfrentamento nesta sede.

Isso porque, para tanto, ha necessidade de preenchimento de
requisitos especificos, a serem analisados somente apds a superacao da analise

meritoria da agdo penal.

E tal verificacdo, igualmente, requer analise aprofundada de fatos
e provas, o que ndo se admite nesta via, sobretudo antes do pronunciamento do

juiz natural da causa.

No ponto:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS.
CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE
EM CUSTODIA PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. INCIDENCIA
DA SUMULA 691 DO STF. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO
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DESPROVIDO. 1. CASO EM EXAME

Agravo regimental interposto por Gilberto de
Moraes  Oliveira  Santos contra  decisio
monocratica que indeferiu liminarmente habeas
corpus impetrado em seu favor. O agravante foi
preso em flagrante pela suposta pratica do crime
de trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n°
11.343/2006), tendo sua prisido convertida em
preventiva. A defesa alega constrangimento ilegal,
sustentando auséncia de fundamentagao idonea na
decisdo que decretou a custodia cautelar, além de
mas condicdes carcerarias e violacio ao principio
da homogeneidade. Requer a revogaciao da prisao
preventiva, com aplicacio de medidas cautelares
alternativas. II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussio:(i) verificar se a
decretacio e manutencio da prisio preventiva
foram devidamente fundamentadas;(ii) avaliar se
ha flagrante ilegalidade que justifique a superacio
da Simula 691 do STF. IIl. RAZOES DE
DECIDIR

A Simula 691 do STF impede a impetracio de
habeas corpus contra decisio monocratica que
indefere liminar em outro habeas corpus, salvo em
casos de flagrante ilegalidade ou teratologia.

A prisio preventiva do recorrente esta
devidamente fundamentada na necessidade de
garantia da ordem publica, considerando a
apreensio de 11 kg de cocaina, indicativo da
gravidade concreta do delito.

A jurisprudéncia reconhece que a quantidade e
natureza da droga apreendida sio fundamentos
idoneos para a decretacdo da prisdo preventiva,
conforme previsto no art. 312 do CPP.

As condigdes carcerarias precarias e o principio da
homogeneidade nio afastam, por si sés, a
legalidade da prisdo cautelar, sendo inviavel, em
habeas corpus, antever a pena e o regime inicial de
cumprimento a serem fixados na sentenca.

O Tribunal de origem ainda nao analisou o mérito
do habeas corpus originario, sendo necessario
aguardar essa decisio antes de eventual
intervencio da Corte Superior.

A revisio da decisio demandaria reexame do
acervo fatico-probatorio, o que nio é cabivel na
via eleita. IV. DISPOSITIVO

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 965.090/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
26/2/2025, DJEN de 5/3/2025).
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O historico criminal dos pacientes ¢ apenas um dos pontos a
serem analisados e, isoladamente, ndo lhes garante, em tese, a concessdao de

quaisquer beneficios.

Portanto, em nosso entendimento, nao ha constrangimento ilegal

a ser sanado.

Pelo exposto, por meu voto, DENEGA-SE a ordem de habeas

Corpus.

JOAO AUGUSTO GARCIA

RELATOR
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