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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1513162-46.2024.8.26.0228, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante RAFAEL
SANTOS DE SANTANA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisio: DERAM
PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, tio somente para diminuir as penas
para 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e 583 (quinhentos e oitenta e
trés) dias-multa (valor unitirio no minimo legal), mantida, no mais, a r.
sentenca. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente) E GERALDO WOHLERS.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
PINHEIRO FRANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Ementa: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. TRAFICO
DE ENTORPECENTE. SENTENGCA CONDENATORIA.
RECURSO DO REU PARCIALMENTE PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Apelagao criminal de sentenga que condenou o réu
pela pratica do crime de trafico de entorpecentes.

2. Policiais militares que avistam o acusado na
condugdo de veiculo, em alta velocidade. Réu que, ao
notar a presenga dos policiais, diminui a velocidade e
estaciona na contraméo, sendo abordado. Acusado que,
durante a revista pessoal, tenta fugir a pé, sendo
perseguido e detido. Agentes publicos que, em revista
ao veiculo, localizam trés tijolos de crack, com peso de
quase trés quilos.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. As questdes em discussao consistem em analisar se:
(i) as provas sao suficientes para condenacéo; (ii) havia
fundada suspeita para a abordagem e busca pessoal e
veicular; e (iii) € possivel a diminuigdo das penas e o
abrandamento do regime prisional.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. Prova habil a condenacido. Autoria e materialidade
claras. Palavras dos policiais militares coerentes e
seguras, em sintonia com a confissdo extrajudicial.
Contradigdes nos depoimentos dos policiais que nao
comprometem o principal da prova. Versdo exculpatéria
ofertada em juizo isolada e que nao convence.
Abordagem policial licita. Existéncia de fundada suspeita
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para a diligéncia, calcada na conduta do acusado e na
percepgao e experiéncia diaria dos agentes publicos, a
afastar a alegacéao de ilicitude da prova. Vinculo do réu
com toda a droga apreendida e destinacdo delas ao
nefasto comércio bem comprovada. Condenacgao de
rigor.

5. Penas revistas, com aplicacdo da atenuante da
confissdo. Substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos inviavel. Regime inicial fechado
adequado. Custas processuais que sao devidas, com
possibilidade de rediscussao do tema em execucgao.

IV. DISPOSITIVO

6. Recurso parcialmente provido.

Dispositivo relevante citado: L. 11.343/2006, art. 33,
“caput”.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, AgRg no RHC n°
229.514/PE, 22 Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe
23/10/2023.

Apelacdo Criminal interposta contra sentenga
que condenou RAFAEL SANTOS DE SANTANA como incurso
no artigo 33, “caput”, da Lei n® 11.343/06, as penas de 7 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, e 700 dias-multa (valor

unitario no minimo legal).

Sustenta o recorrente, preliminarmente, que

deve ser reconhecida a ilicitude da prova, eis que obtida por
abordagem e busca veicular imotivadas. Alega que sua
abordagem e a busca no veiculo foram feitas em desrespeito ao
previsto no artigo 5°, inciso X, da Constituigao Federal, e no artigo

240, § 2° do Cddigo de Processo Penal. Pondera que a
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topografia ingreme da via onde trafegava, assim como a intensa
movimentagcao de veiculos e pedestres, nao permite o emprego
de alta velocidade, o que certamente causaria um acidente. Aduz
que os policiais estavam em outra rua, de onde € impossivel
visualizar a via por onde trafegava. Diz que o horario e o fato de
estar préximo de local conhecido como ponto de trafico de drogas
nao sdo motivos suficientes para justificar a abordagem. Ainda
em preliminar, argumenta que a r. sentenga padece de auséncia
de fundamentacao adequada e passa a discorrer sobre o fato de
os policiais terem afirmado que havia uma mulher consigo no
veiculo, a qual conseguiu fugir do local sem ser qualificada, e um
rapaz do lado de fora, que conversava consigo e foi liberado.
Alega que tais circunstancias sdo relevantes e a auséncia de
analise pela E. Magistrada compromete a completude e a
imparcialidade da decisdo. Requer, pois, a anulagcdo da sentenca,
para que outra seja proferida, com a devida consideragdo de
todos os argumentos e provas apresentadas. Insiste que a E.
Magistrada limitou-se a afirmar que a abordagem policial foi
motivada por fundada suspeita, sem fornecer uma analise
detalhada das circunstancias que justificariam essa suspeita, em
afronta ao disposto no artigo 93, inciso IX, da Constituicdo
Federal. Salienta que a identificacdo e o depoimento da mulher
mencionada pelos policiais sdo essenciais para a elucidacdo dos
fatos e a busca pela verdade real. Alega que a omissédo na
identificacdo dessa testemunha viola a ampla defesa e o
contraditorio e que a presenca de outra pessoa no veiculo levanta

duvida sobre a posse das drogas apreendidas. No mérito,
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assevera que sua versao, no sentido de que o rapaz que foi
liberado pelos policiais Ihe entregou uma sacola e pediu que a
levasse até determinado bairro, sem saber o que o objeto
continha, encontra respaldo nos relatos dos policiais, que
afirmaram ter visto o rapaz conversando consigo na janela do
veiculo. Busca, pois, a absolvicdo. Subsidiariamente, insurge-se
contra a fixagdo das penas-base acima dos minimos legais,
alegando que nao pode ser fundamentada exclusivamente na
quantidade de droga apreendida, devendo ser levado em
consideracao seu comportamento, sua personalidade, sua
participacdo no delito e as circunstancias em que a droga foi
apreendida. Pondera que colaborou com o juizo, respondendo a
todas as perguntas, que trabalha como motorista de aplicativo e
que as empresas nao foram oficiadas para prestar informacdes
sobre seu cadastro, sendo que elas somente as disponibilizam
mediante oficio judicial. Além disso, ndo ha elementos que
demonstrem que possui uma personalidade voltada para a
pratica de crimes ou que tenha conduta social reprovavel. Pugna,
ainda, pela fixagdo do regime inicial semiaberto, nos termos do
artigo 33, § 2°, alinea “b”, do Cdédigo Penal. Por fim, pede que
seja restituido o celular apreendido e que |lhe sejam concedidos

os beneficios da justica gratuita (paginas 239/257).
Processado o recurso, com resposta (paginas

264/265), subiram os autos. Parecer da D. Procuradoria Geral de

Justica pelo desprovimento (paginas 289/300).
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E o relatério.

Inicialmente, anote-se que as preliminares

arguidas se confundem com o mérito e com ele serdo analisadas.
Ao mérito.

O recorrente foi denunciado por trafico de
entorpecentes. Isso porque no dia 29 de maio de 2024, por volta
das 23 horas, na Rua Salvador Mazza, Brasilandia, nesta Capital,
RAFAEL transportava trés tijolos de crack, com peso liquido de
2.963 gramas, sem autorizagdo e em desacordo com

determinacgao legal e regulamentar, para consumo alheio.

Relata a pec¢a acusatodria que o acusado passou
em alta velocidade, na conducao do veiculo VW Up, placas FTR
1G93, por uma viatura da policia militar. Os agentes publicos,
entdo, o perseguiram, até que o alcancaram. RAFAEL foi
revistado e, durante o procedimento, saiu correndo a pé, mas foi
novamente perseguido e alcangado. Em seguida, em revista
pessoal, os policiais encontraram a quantia de R$ 27,00 em
dinheiro, no bolso de sua calca. No veiculo, sobre o banco
dianteiro do passageiro, foi localizada uma sacola de papel, que
continha trés tijolos de crack envoltos em plastico e fita adesiva

(paginas 1/2).

A materialidade delitiva restou comprovada pelo
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auto de exibicdo e apreensdo (paginas 16/17), pelo laudo de
exame quimico-toxicolégico, que apontou resultado positivo para

cocaina (paginas 136/138) e pela prova oral.

RAFAEL, no distrito policial, disse que conduzia

o veiculo VW Up, o qual tinha alugado e pertence a Rafaela, cujo
contato telefébnico ndo soube informar. Aluga o carro para
trabalhar como motorista de aplicativo, sendo que esta passando
por necessidade financeira e acabou aceitando transportar
drogas. Quando da prisdo, era a segunda vez que fazia tal
transporte, sendo que a primeira ocorreu ha cerca de um més.
Pegou trés tijolos de crack e sua fungao era apenas levar de um
lugar para outro. Nunca vendeu drogas. Pegou as drogas com
um homem desconhecido, na Zona Leste, no bairro Cangaiba,
para ser entregue na Zona Norte, na Rua Rosa Alboni, também
para um homem cujo nome desconhece. Ganharia R$ 200,00 por
tijolo, totalizando R$ 600,00 pelo transporte. Estava estacionado
na Rua Bernardo de Vera, quando foi abordado por policiais
militares. Durante a revista pessoal, saiu correndo. Na tentativa
de fuga, caiu e machucou o joelho direito, méo esquerda e as
costas, momento em que foi abordado. Nada de ilicito foi
localizado em seu poder. Nao resistiu a prisdo. Nao foi agredido

pelos policiais (pagina 19). Em audiéncia de custédia, disse néo

ter sido agredido pelos policiais e trabalhar como motorista de

aplicativo (midia digital — pagina 62).

Em juizo, inovou, afirmando que foi ao local dos
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fatos, esquina da Rua Bernardo de Vera com a Rua Salvador
Mazza, para comprar maconha para o proprio consumo. Estava
sozinho na condugéo de um veiculo alugado. Estava na posse de
R$ 32,00 e parou o veiculo na contramao. De dentro do veiculo,
conversou com o traficante e entregou R$ 5,00 para ele, que foi
buscar a droga. Enquanto aguardava, um rapaz se aproximou e
perguntou se era motorista de aplicativo, ao que respondeu
afirmativamente. O rapaz, entdo, lhe ofereceu R$ 600,00 para
levar uma sacola na regiao do bairro Cangaiba, na Zona Leste.
Aceitou, mas nao perguntou o que havia na sacola, a qual
colocou no banco do passageiro. Quando o rapaz ia |he informar
o0 endereco € 0 nome da pessoa para quem deveria fazer a
entrega, foram abordados por policiais militares. Nado havia uma
mulher em seu veiculo. Nao disse aos policiais que havia
recebido a sacola do rapaz porque “ndao deu tempo”. Na
delegacia, também né&o disse porque nao foi ouvido. Confrontado
com o teor da versao ofertada na fase de inquérito policial, disse
que ndo afirmou nada daquilo. Durante a revista, saiu correndo.
Antes, os policiais revistaram o rapaz que lhe entregou a sacola e
o liberaram. Em seguida, um dos policiais perguntou se era
RAFAEL e disse que tinha uma denuncia anénima. Como tinha
problemas com a ex-mulher, ficou desesperado e correu. Nao
disse nada aos policiais durante a abordagem. Questionado
como os policiais e o delegado sabiam que receberia R$ 600,00
se nao disse nada, ndo soube responder. O veiculo era alugado
de uma amiga, de prenome Rafaela. Estava com o carro ha 14

dias e o alugara para trabalhar como motorista de aplicativo.
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Trabalhava com o aplicativo 99 e tinha cadastro em seu nome.
Aufere cerca de R$ 5 mil por més. Ndo conhecia os policiais
anteriormente aos fatos. Quando correu para tentar fugir, os
policiais 0 perseguiram e alcangaram, de modo que caiu e se

machucou (midia digital — pagina 164).

O policial militar Vinicius Rodrigues Lopes disse
que nao conhecia o réu anteriormente aos fatos. Estava na
companhia do policial Marcus, com a viatura estacionada, quando
avistaram o veiculo conduzido pelo acusado em alta velocidade.
Em seguida, ele passou por onde estavam mais devagar. Nao
conseguiu ver quem estava no interior do veiculo, pois tinha
insulfilme. Foi atras do carro e o abordou, pedindo ao réu que
desembarcasse. Perto do veiculo havia uma mocga e um rapaz.
Quando a abordagem foi feita, o réu ja tinha estacionado o
veiculo. Durante a abordagem, RAFAEL correu. Havia outros
policiais auxiliando e o sargento ficou com outro rapaz que foi
abordado. Enquanto isso, juntamente com o policial Marcus,
perseguiu 0 réu e conseguiu deté-lo. Ele admitiu que estava
transportando a droga. No veiculo, embaixo do banco dianteiro
do passageiro, foram encontrados trés tabletes de crack. Em
revista pessoal, nada de ilicito foi encontrado com o réu ou com o
rapaz que estava fora do veiculo. Este, entdo, foi liberado. A
mulher que estava do lado de fora do veiculo também foi
liberada. Nao havia policial mulher para revista-la. RAFAEL disse
que o veiculo era alugado e que trabalhava como motorista de

aplicativo. Ele disse que ganhava R$ 200,00 por cada tablete que
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entregava nas comunidades e que ja tinha feito aquilo antes. O
rapaz que foi liberado tinha sido abordado por estar proximo do
veiculo, parado na calgcada. O rapaz nao estava conversando
com o réu. A moca estava apenas passando em frente ao veiculo
quando da abordagem. Ela ndo foi abordada e saiu do local

(midia digital — pagina 164).

O policial militar Marcus Vinicius Rodrigues
Lopes esclareceu que estavam estacionados na confluéncia das
Ruas Bernardo com a Rua Manuel Aquilino dos Santos, quando
viram o veiculo conduzido pelo réu em alta velocidade pela Rua
Severino Nunes da Costa. Quando ele avistou a viatura, diminuiu
a velocidade, de modo que decidiram aborda-lo, sendo que o
alcancaram na Rua Salvador Mazza. Ocorre que RAFAEL,
quando da revista, saiu correndo e foi alcancado na Rua Sofia
Fusco. Outro rapaz também foi abordado. Havia outra pessoa no
interior do veiculo, salvo engano uma mulher. Ocorre que, depois
de perseguir o réu a pé até a Rua Sofia Fusco e retornar para o
local inicial da abordagem, n&o mais viu tal mulher. O rapaz que
também foi abordado estava conversando com RAFAEL, na
janela do carro. O réu estava estacionando o veiculo. Assim que
conseguiu deter o acusado, depois da tentativa de fuga, ele ja
admitiu que estava fazendo o transporte de drogas e que
receberia R$ 600,00 para tanto. O policial Vinicius encontrou as
drogas sobre o banco dianteiro do passageiro. A mulher estava
esperando a chegada de uma policial mulher, mas acredita que

ela aproveitou que foi atras de RAFAEL para sair dali. O acusado
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nao disse quem era tal mulher (midia digital — pagina 164).

O conjunto probatério ndo deixa duvida de que o
recorrente efetivamente estava envolvido com o trafico ilicito de
entorpecentes. A responsabilidade de RAFAEL é incontestavel.
Os policiais militares, quando estavam parados na confluéncia da
Rua Bernardo de Vera com a Rua Manuel Aquilino dos Santos,
avistaram o veiculo do réu, em alta velocidade, pela Rua
Severino Nunes da Costa. Assim que avistou a presenga dos
agentes publicos, o acusado diminuiu a velocidade, de modo que
os policiais o seguiram e o alcangaram quando estacionava, na
contramao, na Rua Salvador Mazza. Durante a revista pessoal,
RAFAEL saiu correndo, sendo perseguido pelos policiais Marcus
e Vinicius e alcangado na Rua Sofia Fusco. Ele, entdo, acabou
admitindo que estava transportando drogas e que receberia R$
600,00 para tanto. Em busca no veiculo, foi encontrada uma
sacola contendo trés tijolos de crack, com peso liquido de quase

3 quilos.

Destaque-se que os testemunhos dos policiais
militares, no que efetivamente importa, sdo coerentes e precisos,
nao havendo nos autos qualquer indicio de que os agentes
publicos tenham agido de forma abusiva ou para consciente e
injusto prejuizo do réu, a quem sequer conheciam. A propdsito,
nao se pode presumir que a ag¢ao do policial, investido pelo
Estado em fungao de vigilancia e repressao, tenha por destinagao

a incriminacao de um cidadao inocente. Seria preciso, para tanto,
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a existéncia de indicios minimos a respeito. E a prova colhida nao
revela qualquer traco de irregularidade nas condutas dos

policiais.

Saliente-se, ainda, que a contradigdo nos
depoimentos dos policiais acerca de uma mulher estar, ou nao,
no interior do veiculo conduzido por RAFAEL, ndo tém o condéao
de comprometer todo o acervo probatoério. O proprio acusado
afirmou que estava sozinho no veiculo, de modo que nao ha falar
que a presenga de outra pessoa no carro gera duvida sobre a
posse da droga. De mais a mais, policiais atendem inumeras
ocorréncias por dia. O importante € que os depoimentos se
coadunem no principal, sendo irrelevantes detalhes olvidados ou

confundidos, considerando que a mente humana néao é perfeita.

Ressalte-se, de outro lado, que as palavras dos
policiais estdo em consonancia com a confissdo extrajudicial do
recorrente, com a nota de que nao se pode perder de vista que,
sem razao extraordinaria, ndo € comum alguém mentir contra si
proprio. E, na espécie, ndo se vislumbram fatos que pudessem
implicar no reconhecimento de confissao falsa, levada a efeito por
RAFAEL perante a autoridade policial. De mais a mais, a
confissdo naquela fase merece eficacia probatoria, porque crivel
e verossimil, fruto da clara correlagdo com os demais elementos
colhidos nos autos, tudo a permitir a proclamacdo da

responsabilidade penal do acusado.
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Além disso, a versao ofertada por RAFAEL, sob
o crivo do contraditério, restou isolada e nao convence. Ele quis
fazer crer que tinha estacionado o veiculo na contramao de
direcdo, em um bairro da Zona Norte da Capital, para comprar
uma porg¢ao de maconha, quando foi procurado pelo rapaz que os
policiais também abordaram, tendo ele lhe oferecido R$ 600,00
para levar uma sacola para um bairro da Zona Leste, sem saber
que, no interior, havia quase trés quilos de crack. Ora,
inverossimil que alguém contrate uma pessoa desconhecida em
meio a via publica e Ihe entregue vultosa quantia de droga e que
possuia valor monetario elevado. N&o convence, ainda, a
narrativa de RAFAEL no sentido de que nao teve tempo de dizer
aos policiais que havia recebido a sacola daquele rapaz,
tampouco de que nao foi ouvido pelo delegado. Tanto que, ao ser
questionado como o delegado saberia exatamente o valor de R$
600,00, que alegou que receberia e que constou de seu
interrogatorio extrajudicial, ndo soube responder. Fosse verdade
que a sacola tinha sido entregue por aquele rapaz, certamente
RAFAEL teria dito tdo logo os policiais os abordaram. Ademais,
igualmente inverossimil a justificativa de que tentou fugir da
abordagem correndo porque tinha problemas com a ex-mulher. A
conduta, certamente, foi tomada porque RAFAEL tinha plena
ciéncia de que estava transportando o entorpecente, como

admitiu inicialmente.

A defesa questiona a licitude da diligéncia

policial, ao argumento de que houve abordagem sem fundadas
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suspeitas que a justificassem.

Nada mais equivocado.

O policial Marcus bem esclareceu, citando
nomes das ruas, que estavam na confluéncia das Ruas Bernardo
de Vera com a Rua Manuel Aquilino dos Santos, quando
avistaram o veiculo do acusado em alta velocidade pela Rua
Severino Nunes da Costa. Diferentemente do alegado, era
possivel que os policiais tivessem visao da via por onde o réu
trafegava, o que pode ser constatado pela ferramenta eletronica
Google Street View. Além disso, pode-se constatar que as ruas
nao sao estreitas como alegado, sendo inclusive de circulagao
em mao dupla, de modo que perfeitamente possivel que um
condutor imprima velocidade acima da permitida. O réu, ainda, ao
avistar a presenca de policiais, mudou de atitude e diminuiu a
velocidade, além de ter estacionado o veiculo na contramao de
direcdo. O acusado, portanto, ndo foi abordado por conta do
horario e por estar proximo de local conhecido como ponto de
trafico, como afirmado pela defesa. As circunstancias de estar em
velocidade acima da permitida, de ter diminuido ao avistar os
policiais e de ter estacionado o veiculo na contramao formaram
um conjunto de fatores que motivaram a abordagem. Somente o
estacionamento na contramao ja justificava a abordagem. De
mais a mais, durante a revista pessoal, RAFAEL tentou fugir
correndo, o que justificava a busca realizada em seu veiculo. A

percepcao demonstrada pelos policiais, portanto, nada tem de
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ilegitima. Decorre da experiéncia diaria de quem lida com
criminosos e nao pode ser desprezada. Maxima de experiéncia

do que usualmente ocorre em situagdes assim.

Nesse sentido, ja decidiu o E. Supremo Tribunal

Federal:

“‘Agravo regimental no recurso ordinario em habeas
corpus. 2. Agravante, reincidente, preso com drogas,
arma e balanca. 3. A Constituicdo que assegura o
direito a intimidade, a ampla defesa, ao contraditério
e a inviolabilidade do domicilio é a mesma que
determina punig¢ao a criminosos e o dever do Estado
de zelar pela seguranca publica. O policiamento
preventivo e ostensivo, proprio das Policias
Militares, a fim de salvaguardar a segurancga publica,
é dever constitucional. 4. Fugir ao avistar viatura,
pulando muros, gesticular como quem segura algo
na cintura e reagir de modo préprio e conhecido pela
ciéncia aplicada a atividade policial, objetivamente,
justifica a busca pessoal em via publica. 5. Alegacao
de violacdo a domicilio. Caso concreto. Inocorréncia. 6.
Agravo improvido.” (STF, AgRg no RHC n° 229.514/PE,
22 Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 23/10/2023 —
negritei).

Colhe-se de trecho da referida decisdo do
Pretorio Excelso que “se um agente do Estado nao puder
realizar abordagem em via publica a partir de
comportamentos suspeitos do alvo, tais como fuga,
gesticulagoes e demais reagoes tipicas, ja conhecidas pela
ciéncia aplicada a atividade policial, havera sério

comprometimento do exercicio da seguranga publica’.

E, no caso dos autos, as condutas do réu de
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estar trafegando acima da velocidade, ter diminuido a marcha ao
avistar os policiais e ter estacionado na contramao de direcao,
justificava a fundada suspeita exigida para a abordagem e revista
pessoal. J&4 o fato de ele ter tentado fugir quando da revista,

justificava a fundada suspeita exigida para a busca veicular.

De outro lado, n&do ha como reconhecer que ar.
sentenca é nula por auséncia de fundamentacdo adequada, em
afronta ao artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal. A E.
Magistrada claramente entendeu valida a abordagem por conta
das circunstancias acima mencionadas, bem como ponderou que
0 réu negou ter uma mulher em seu veiculo e que nao houve
qualquer irregularidade na liberacdo do rapaz que também tinha
sido abordado, eis que nada de ilicito foi encontrado com ele.
Frise-se, mais uma vez, que RAFAEL nada disse aos policiais
sobre ter recebido a sacola com drogas do rapaz, de modo que
nao havia qualquer justificativa para que ele fosse conduzido a

delegacia.

Nao ha duvida, pois, de que os tijolos de crack
apreendidos pertenciam ao acusado e se destinavam ao
consumo de terceiros, diante da elevada quantidade. A droga
certamente ainda seria fracionada em milhares de pequenas

porgdes para serem vendidas no varejo.

Nunca é demais lembrar que € desnecessaria a

prova de ato de comeércio, bastando que o agente traga consigo,
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mantenha em depdsito ou transporte a droga para essa
destinacdo, ainda que futura, na medida em que a consumacao

nao exige resultado.

A condenacao, portanto, foi bem decretada, de

sorte que nao havia falar em absolvicio.
As reprimendas, contudo, comportam reparo.

As penas-base foram corretamente fixadas em
2/5 acima dos minimos legais, em razao dos maus antecedentes
(condenagdes por roubo majorado, praticado em margo de 2011,
e por receptagao, praticada em fevereiro de 2014 — paginas
42/44), bem como pela elevada quantidade e pela natureza da
droga — crack, de alto potencial lesivo e viciante —, o que

encontra respaldo no artigo 42, da Lei n°® 11.343/06.

Na segunda fase, presente a atenuante da
confissdo, as penas devem ser diminuidas em 1/6, totalizando 5
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusao e 583 (quinhentos

e oitenta e trés) dias-multa (valor unitario no minimo legal).

Incabivel, em raz&o dos maus antecedentes, a
aplicacdo da causa de diminuigao prevista no artigo 33, § 4°, da
Lei n° 11.343/06. Ademais, esta claro que ndo se tratou de
conduta isolada. O réu trazia consigo para o comeércio ilicito

quase 3 kg de crack que, fracionado, permitiriam a venda de
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milhares de pequenos pedacgos, demonstrando a gravidade da
conduta e o risco para a sociedade. Por certo, ndo foi pensando

para o caso concreto que o legislador criou a figura do redutor.

A substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos ndo era mesmo cabivel, em razido do
volume da sancao corporal, superior a 4 anos, e dos maus

antecedentes.

O regime para o trafico de entorpecentes
somente pode ser o fechado, por ser o unico compativel com a
gravidade concreta da conduta — a afastar a incidéncia da
sumula n°® 718, do E. Supremo Tribunal Federal (“A opinido do
julgador sobre a gravidade em abstrato do crime nao constitui
motivagao idoénea para a imposi¢ao de regime mais severo do
que o permitido segundo a pena aplicada”) — e com a inequivoca
periculosidade do acusado, que trazia consigo quase trés
quilos de crack, droga de alto potencial lesivo, além de
possuir maus antecedentes, a evidenciar envolvimento
profundo com o ilicito, tudo em consonancia com a sumula n°
719, do Pretorio Excelso (‘A imposicdo do regime de
cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivacdo idonea”). Portanto, o envolvimento sério e evidente do
acusado no trafico, como se viu, é inconciliavel com regime mais

brando.

Anoto, ainda, que a r. sentenga ja autorizou a
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restituicdo do celular apreendido, mediante a apresentacdo de

documentacgao acerca de sua regular aquisigao.

Por fim, custas sdo devidas porque ndo ha
elementos indicando que o acusado n&o possa saldar a taxa
judiciaria. Mas havera a possibilidade de o tema ser discutido em

execugao.

Pelo meu voto, pois, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso, tdo somente para diminuir as penas
para 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusao e 583
(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa (valor unitario no

minimo legal), mantida, no mais, a r. sentenca.

PINHEIRO FRANCO

Relator
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