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VISTOS.

Trata-se de apelagdo contra a sentenca que, em julgamento
conjunto de quatro acdes de "obrigacdo de fazer c/c revisional de readequacdo de contrato
bancario" propostas por RAFAEL ANTONIO BORGES em face do BANCO MERCANTIL
DO BRASIL S.A., julgou parcialmente procedentes os pedidos de trés delas (autos n°
1046901-43.2023.8.26.0506, 1046909-20.2023.8.26.0506 e 1046913-57.2023.8.26.0506) e
improcedente o pedido de uma (autos 1046727-34.2023.8.26.0506).

O recurso foi livremente distribuido a Colenda 16" Camara de
Direito Privado e, posteriormente, redistribuido ao Nucleo de Justiga 4.0 em Segundo Grau —
Turma I, sob esta relatoria.

E o relatorio.

A despeito da livre redistribui¢do, tem-se que o recurso nio atende
aos critérios de encaminhamento ao Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau, previstos
no art. 1° da Portaria n® 10.542/2025 (DJe de 31/01/2025).

Em exame destes autos, constata-se que as quatro demandas com a
mesma causa de pedir remota foram reunidas para julgamento conjunto (fls. 103). Nos autos
1046909-20.2023 foi interposto agravo de instrumento (2062447-53.2024.8.26.0000), o
qual foi processado e julgado pela C. 37* Camara de Direito Privado, sob a relatoria do
E. Desembargador José Wagner de Oliveira Melatto Peixoto.

Nos termos do art. 105 do RITJSP, deve ser considerada preventa a

C. 37* Camara de Direito Privado, por ter primeiro conhecido da causa:
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"Art. 105. A Camara ou Grupo que primeiro conhecer de uma causa,
ainda que nio apreciado o mérito, ou de qualquer incidente, tera a
competéncia preventa para os feitos originarios conexos e para todos os
recursos, na causa principal, cautelar ou acessdria, incidente, oriunda de
outro, conexa ou continente, derivadas do mesmo ato, fato, contrato ou
relagdo juridica, e nos processos de execucao dos respectivos julgados."”

Como se vé€, a distribuicdo a C. Camara originaria se deu sem
anotacdo de prevencao anterior (fls. 236), referente ao recurso n® 2062447-53.2024, o qual ja
foi julgado por outro o6rgdo. E, ainda que se pudesse considerar que a prevengdo da C. 37°
Céamara de Direito Privado ocorreu apenas com relacdo aquela demanda (1046909-20.2023),
impoe-se observar que a sentenca proferida nestes autos € una e expressamente alcanca o
pedido de outra demanda, a respeito da qual outro 6rgao ja se pronunciou.

Assim, a fim de evitar a prolacio de decisdoes conflitantes e,
também, preservar a competéncia do 6rgao prevento, com fundamento no art. 4° da
Portaria n° 10.542/2025, recusa-se o recebimento do presente recurso, remetendo-se os
autos ao Servigo de Processamento de Acervo de Direito Privado e de Direito Publico (SJ
2.1.11) para cancelamento de eventual anotacdo de prevengdo do Nucleo de Justica 4.0 em

Segundo Grau e oportuna redistribuicdo a C. 37" Camara de Direito Privado, com as

nossas homenagens, providenciando-se a compensagao, se necessario.

Ante o exposto, pelo presente voto, recusa-se o recebimento do

presente recurso, do qual ora NAO SE CONHECE, providéncia cabivel ao relator, nos

termos do artigo 932, VIII, do Cédigo de Processo Civil, artigo 168, § 3°, RITJSP e art. 4° da

Portaria 10.542/2025, servindo a presente decisio como representacio a Egrégia
Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, nos termos do art. 182,
“caput” e respectivo paragrafo inico, do RITJSP.

Int.

Sdo Paulo, 2 de abril de 2025.

ALEXANDRE COELHO
Relator
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