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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1006405-80.2020.8.26.0019, da Comarca de Americana, em que ¢ apelante
DEPARTAMENTO DE AGUA E ESGOTO DE AMERICANA - DAE, sio
apelados ANA MARIA DE SOUZA BARROS (SUCESSOR(A)), ELLEN
CRISTINA SOUZA BARROS SOARES (SUCESSOR(A)), FRANCIELE DE
SOUZA BARROS (SUCESSOR(A)), ALINE DE SOUZA BARROS
(SUCESSOR(A)) e FRANCISCO IVO FURTADO BARROS (SUCEDIDO(A)).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MARIA LAURA
TAVARES (Presidente), HELOISA MIMESSI E FERMINO MAGNANI FILHO.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
MARIA LAURA TAVARES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 37.382

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO CIVEL N° 1006405-80.2020.8.26.0019
COMARCA: AMERICANA
APELANTE: DEPARTAMENTO DE AGUA E ESGOTO DE AMERICANA

— DAE

APELADOS: ANA MARIA DE SOUZA BARROS E OUTROS
Juiz de 13 Instancia: Marcos Cosme Porto

APELACAO CIVEL — ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS — Vazamentos e
rompimentos da rede de transporte de agua mantida pelo réu
que teriam ocasionado danos no imével de propriedade dos
autores - Pressupostos ensejadores da responsabilidade civil
estatal comprovados — Danos reconhecidos pelo proprio réu
no ambito administrativo - Laudo pericial que corroborou a
existéncia do nexo causal entre a atuacdao do réu e o evento
danoso - Dano material demonstrado nos autos — Razdes
recursais que nao impugnaram especificamente as
conclusdes obtidas pela pericia técnica em relacdo ao
quantum indenizatério -Sentenca mantida — Recurso
improvido.

Trata-se de acgao proposta por ANA MARIA DE

SOUZA BARROS E OUTROS em face da DEPARTAMENTO DE AGUA E
ESGOTO DE AMERICANA — DAE, com a alegacao de que sao proprietarios

do imodvel localizado na Rua Serra do Tumucumaque, n® 267, Parque da

Liberdade e que, desde 2018, vém enfrentando graves problemas de

vazamentos/rompimentos da rede de transporte de agua da rede publica

em frente a residéncia e, por essa razao, sofreram danos materiais e

morais.

Afirmam terem protocolado junto ao requerido
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diversos pedidos de ressarcimento de valores, em razao dos reparos
necessarios no imdvel por conta das infiltragdes, rachaduras e trincas,

porém sem sucesso.

Sendo assim, pleiteiam a condenacdo do réu ao
pagamento de indenizacdo por danos materiais, na importancia de R$
60.000,00, bem como de R$ 30.000,00 a titulo de danos morais.

A r. sentenca de fls. 450/457, cujo relatério é
adotado, julgou parcialmente procedente a acdo para condenar o réu ao
pagamento de R$ 30.000,00, com correcdo monetaria a partir de agosto
de 2021, mais juros moratorios, a contar da citacdo, na forma do art. 1°-
F da Lei 9.494/97 (Tema 810, STF), a titulo de indenizacdo por danos

materiais.

Condenou, ainda, o réu ao pagamento de
metade das despesas e custas processuais, mais honorarios de advogado
fixados em 12% sobre o valor corrigido da condenagao. Condenou a
parte autora ao pagamento da outra metade das despesas e custas
processuais, mais honorarios de advogado fixados em 10% sobre o valor
corrigido da pretensao nao acolhida, notadamente a indenizagao por

danos morais.

O réu interp0s apelacdo de fls. 492/502
alegando, inicialmente, que houve cerceamento de defesa, uma vez que
ndo lhe foi concedida oportunidade de apresentar alegacgoes finais apds a
realizacdo da pericia. Aduz que estao presentes excludentes de
responsabilidade, notadamente forca maior e culpa exclusiva da vitima,
que deixou de tomar as providéncias necessarias para manutencao
basica do respectivo imovel. Afirma que os valores dos danos apurados
administrativamente sao inferiores aqueles identificados no laudo pericial

técnico.
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Contrarrazbes apresentadas pela as fls.
522/529.

Recurso regular e tempestivo (fl. 532).
E o relatdrio.

Cuida-se de acao em que a parte autora alega
que o imovel de sua propriedade foi atingido por vazamentos de agua
oriundos da rede de transporte de agua mantida pelo réu, razao pela qual
requer a sua condenagao ao pagamento de indenizagao por danos morais

e danos materiais.

Inicialmente, deve ser afastada a preliminar de

cerceamento de defesa.

Diversamente do que alega o réu, houve a
respectiva intimagao para manifestagao acerca do laudo pericial,
(fl. 337), tendo transcorrido o prazo in albis, tal como certificado as fls.
347.

A decisao de fl. 348, por sua vez, determinou a
intimacao das partes para que se manifestassem acerca do interesse na

produgao de outras provas.

O réu se manifestou as fls. 353, apenas para

concordar com os honorarios fixados em beneficio do perito judicial.

Por fim, as partes foram intimadas a
apresentarem alegagOes finais no prazo de 15 (quinze) dias, conforme
decisdo de fl. 355, tendo, mais uma vez, a parte ré deixado de se

manifestar.
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Dai porque nao merece prosperar a alegada

nulidade.

Quanto ao mérito, também ndo assiste razdo ao

apelante.

A respeito da responsabilidade civil estatal, o

artigo 37, § 69, da Constituicao Federal assim determina:

“As pessoas juridicas de direito publico e as de
direito privado prestadoras de servicos publicos
responderao pelos danos que seus agentes,
nessa qualidade, causarem a terceiros,
assegurado o direito de regresso contra o
responsavel nos casos de dolo ou culpa.”

O dispositivo em questao consagra a adocao da
teoria do risco administrativo, segundo a qual os entes estatais — bem
como as pessoas juridicas privadas prestadoras de servico publico -
respondem objetivamente, perante terceiros, pelos danos decorrentes de
sua atividade administrativa, em razao do perigo e risco criados pela

atividade.

Seja ela objetiva ou subjetiva, a
responsabilizacao estatal depende da configuragdao de nexo causal, ou
seja, a acao/omissao do Poder Publico e das concessionarias de servigo
publico deve ser a causa do evento que causou os danos que se deseja

reparar.

Esta é a licdo de Maria Sylvia Zanella Di Pietro:

"Sendo a existéncia do nexo de causalidade o
fundamento da responsabilidade civil do
Estado, esta deixara de exigir ou incidira de
forma atenuada quando o servico publico nao
for a causa do dano ou quando estiver aliado a
outras circunstancias, ou seja, quando nao for a
causa Uunica. Além disso, nem sempre os
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tribunais aplicam a regra do risco integral,
socorrendo-se, por vezes, da teoria da culpa
administrativa ou culpa anénima do servigo
publico.” (Direito Administrativo, Atlas, 202 ed.,
p. 602).

Em suas suscintas razdes recursais, alega a
autarquia ré que estariam presentes excludentes de responsabilidade
aptas a afastar a existéncia de nexo de causalidade entre a respectiva
conduta e o dano experimentado pela parte apelada, razdo pela qual nao

estaria configurada a responsabilidade civil.

Todavia, a existéncia de nexo de causalidade é
fato incontroverso nos autos, haja vista decisdo da propria autarquia ré
no ambito administrativo (processo n® 016069/2018), que reconheceu o
dever de ressarcimento dos danos materiais ocasionados ao imével dos
autores por conta dos vazamentos ocorridos na rede publica de
transporte de agua (fls. 90/136).

No mesmo sentido, o laudo produzido pela
pericia técnica nos autos da presente acao indenizatéria corrobora tal
conclusao (279/330):

“E fato incontroverso a ocorréncia do
vazamento de agua na rede do Requerido
narrado na peticao inicial. Com o aumento do
teor de umidade do solo devido ao vazamento,
e sua consequente perda de estrutura, as
edificacoes dos Autores apoiadas sobre o
mesmo, sofreram recalques/movimentacao. A
localizacdo de tal vazamento, de frente ao
imovel dos Autores, e as caracteristicas de boa
parte das anomalias verificadas nas edificacoes
em pauta, ndo deixam duvidas quanto a
existéncia do nexo de causalidade entre
ambos” (fl. 320).

Desse modo, foi devidamente reconhecida a
responsabilidade do réu, ora apelante, pelos danos ocasionados ao

imovel dos apelados.
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No tocante a quantificacdo dos danos materiais,

também ndo comporta acolhimento a irresignagao.

Os danos materiais referentes as obras para
reparacdo do imével foram apurados pela pericia técnica e ndo foram

especificamente impugnados pelo réu.

Limitou-se o réu a alegar que os valores
apurados na pericia técnica divergem daqueles indicados no processo
administrativo de ressarcimento. Todavia, o fez de forma genérica, sem

apontar quais as divergéncias e imprecisdes do trabalho do expert.

Vale dizer que também ndo merece acolhida a
alegacdao de existéncia de coisa julgada administrativa no tocante aos
valores identificados a titulo de dano material.

Isso porque, em atencdo ao principio da
inafastabilidade da jurisdigao, previsto no artigo 59, XXXV da Constituicao
Federal, a lei ndo excluird da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou
ameaca a direito.

Desse modo, todos os litigios podem ser
resolvidos pelo Poder Judiciario, ao qual é atribuida a fungao de dizer, em
carater definitivo, o direito aplicavel aos casos submetidos a sua

apreciagao.

Dessa forma, deve ser integralmente mantida a

r. sentencga recorrida, que deu correta solugao ao caso.

Pelo exposto, pelo meu voto, nego provimento

ao recurso.
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Por fim, diante da manutencao do julgado e em
atengao ao disposto no artigo 85, §11, do Cddigo de Processo Civil, ficam
os honorarios advocaticios devidos pelo apelante majorados em 1% em

relacao ao quanto fixado na sentenca a quo.

Eventuais recursos interpostos contra este
julgado estarao sujeitos a julgamento virtual, devendo ser manifestada a
discordancia quanto a essa forma de julgamento no momento da

interposicao.

Maria Laura de Assis Moura Tavares

Relatora
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