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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1614591-87.2021.8.26.0090, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE SAO PAULO, sdo apelados PROSPERITAS IMOVEIS E
PARTICIPACOES LTDA. e ROBERTO GALLO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente) E WALTER BARONE.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
OCTAVIO MACHADO DE BARROS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto 37.273.

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacao n® 1614591-87.2021.8.26.0090.

Recorrente:
Apelante:
Apelada:

Juizo Ex Officio.
Prefeitura Municipal de Sao Paulo.

Prosperitas Imoveis e Participacoes Ltda. e outro

APELACAO ¢ REEXAME NECESSARIO — EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE — ITBI — Sentenca que
acolheu excec¢do, declarando nulo o langcamento tributario
por falta de registro de transferéncia do imoével — Recurso
da Municipalidade circunscrito & reforma da sentenga para
afastar a condenagdo em honorarios, ou alternativamente, a
fixacdo por equidade — Impossibilidade — Principio da
causalidade — A Fazenda Publica deve arcar com os o6nus
processuais decorrentes de sua iniciativa, ndo havendo
justificativa para isencdo — Inadmissibilidade da aplicagdo
da equidade — STJ, Tema 1076 — Sentenga mantida.
Recursos desprovidos.

Apelacdo e reexame necessario contra sentenga que

acolheu a objecdo prévia de executividade e extinguiu a execugao

fiscal?, nos termos do art. 485, inc. IV, c.c art. 803, inc. I, ambos do

CPC, tendo em vista o reconhecimento da nulidade da cobranga do ITBI

por auséncia de fato gerador, com a condenacdo da exequente ao

pagamento das custas e despesas processuais € honorarios advocaticios,

fixados no piso legal do art. 85, § 3°, do CPC. Inconformada, insurge-se

a apelante contra a condenagdo em honorarios, argumentando que a

executada deu causa a execucao, porque requereu ao Fisco Municipal o

reconhecimento administrativo da nao-incidéncia do ITBI, apresentando

copias dos atos societdrios pelos quais recebeu o imoével tributado.

2 Valor da execugdo em junho de 2021: RS 7.467.603,34.
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Subsidiariamente, pugna pela fixacdo dos honorarios advocaticios, por
equidade, a fim de atender ao principio da proporcionalidade. Recurso

regularmente recebido e processado com resposta.

Relatado.

A senten¢a nao merece reforma.

Trata-se de apelacdo contra sentenca que
reconheceu a nulidade do lancamento do ITBI devido a auséncia de
registro da transferéncia do imovel no Cartério de Registro de Imdveis,
fundamentando-se no entendimento de que o fato gerador do ITBI
ocorre apenas com o registro da transferéncia no Cartorio de Registro de
Imoveis, conforme o art. 1.227 do Cddigo Civil e o art. 35 do Codigo
Tributario Nacional, condenando a apelante ao pagamento das custas ¢
despesa processuais e fixando os honorarios advocaticios por

escalonamento.

De fato, a Fazenda Publica deve suportar os 6nus
processuais decorrentes de sua iniciativa, em conformidade com o
principio da causalidade, ndo havendo justificativa para isentd-la da
sucumbéncia, uma vez que a apelante, ao distribuir a execugao sem
verificar se a inscri¢do era devida, deu causa a contratacdo de defesa
pela parte contraria. Portanto, ndo ha justificativa para isentd-la da
sucumbéncia, devendo arcar com as custas e despesas processuais, bem

como com o0s honorarios advocaticios.

Ademais, nada obstante a afetagdo ao Tema 1.255
pelo STF (RE 1.412.069), que ainda aguarda pelo julgamento, prevalece
a decisao preferida no REsp n° 1.850.512/SP, do STJ - Tema 1.076,

dotada de eficacia vinculante (CPC, art. 927, III), que descarta o critério
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da equidade se o valor da causa, da condenacdo ou do proveito

economico for elevado:

i) A fixagdo dos honordrios por aprecia¢do
equitativa ndo é permitida quando os valores da condenagdo,
da causa ou o proveito economico da demanda forem
elevados. E obrigatéria nesses casos a observincia dos
percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC -
a depender da presen¢a da Fazenda Publica na lide, os quais
serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da
condenagdo, ou (b) do proveito economico obtido; ou (c) do
valor atualizado da causa.

ii) Apenas se admite arbitramento de
honorarios por equidade quando, havendo ou ndo
condenagdo: (a) o proveito economico obtido pelo vencedor
for inestimavel ou irrisorio, ou (b) o valor da causa for muito
baixo.

A par disso, a Lei n® 14.365/2022, que alterou o
Codigo de Processo Civil e a Lei n® 8.906/1994, proibiu a apreciagdo
equitativa quando o valor da condenagdo ou do proveito economico
obtido ou o valor atualizado da causa for liquido ou liquidavel, ... salvo
nas hipoteses expressamente previstas no § 8° deste artigo (§ 6°, art. 85),
de sorte que inviavel a fixacdo equitativa ou a reducdo do montante ja
arbitrado no patamar minimo aplicavel, devendo a municipalidade arcar
com os honorarios advocaticios, incidentes sobre o valor atualizado da

causa, por escalonamento, conforme estipulado na sentenga.

Dai por que, nega-se provimento ao reexame

necessario e ao recurso voluntario.

OCTAVIO MACHADO DE BARROS

Relator
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