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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3002006—55.2025.§.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢é agravante SAO
PAULO PREVIDENCIA - SPPREV, ¢é agravada WANDA PEREIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MARIA LAURA
TAVARES (Presidente), HELOISA MIMESSI E FERMINO MAGNANI FILHO.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
MARIA LAURA TAVARES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 37.430

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 3002006-55.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO

AGRAVANTE: SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
AGRAVADA: WANDA PEREIRA

Juiza de 12 Instancia: Liliane Keyko Hioki

AGRAVO DE INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO DE
SENTENCA — Pretensdo de reformar a decisdo que
determinou a realizacdo de prova técnica e carreou a
Fazenda Estadual o seu custeio - Prova pericial determinada
de oficio — Honorarios periciais que deverao ser recolhidos
pelo devedor — Tese firmada pelo C. Superior Tribunal de
Justica no julgamento do Recurso Especial n® 1.274.466/SC
(Temas 671, 672 e 871): (1.1) “Na liquidagdo por calculos
do credor, descabe transferir do exequente para o executado
o Onus do pagamento de honorarios devidos ao perito que
elabora a memoria de calculos” (1.2) “Se o credor for
beneficiario da gratuidade da justica, pode-se determinar a
elaboracdo dos calculos pela contadoria judicial” (1.3) “Na
fase autonoma de liquidagdo de sentenca (por arbitramento
ou por artigos), incumbe ao devedor a antecipagdo dois
honorarios periciais” - Hipotese de aplicacdo da tese 1.3
firmada pelo C. Superior Tribunal de Justica — Honorarios
periciais que devem observar os limites estabelecidos na
tabela da Resolugdo n°® 910/2023 do Tribunal de Justi¢a do
Estado de Sdo Paulo - Decisdo mantida, com observagao -
Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido
de efeito suspensivo ativo, interposto pela SAO PAULO PREVIDENCIA -
SPPREV contra a decisao de fls. 245/246 dos autos principais que, em
Cumprimento de Sentenga ajuizado por WANDA PEREIRA, determinou a
realizacdo de prova técnica e carreou a Fazenda Estadual o seu custeio,
nos termos do Tema 871/STJ], ao argumento de que "“em relagdo ao
excesso em si, ndo é possivel verificar a correcdo dos calculos, motivo
por gue determino a conferéncia pela perita Juliana Marques, que devera
ser intimada para estimar seus honordrios a serem suportados pela

executada (Tema 871-ST1)”.
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Alega o agravante, em sintese, que o Tema 871
do Superior Tribunal de Justica ndo se aplica a Fazenda Publica, que nao
adianta qualquer valor em sede de execugao por expressa vedacao legal
e constitucional; que o correto seria a aplicagao do Tema 671 do Superior
Tribunal de Justica para carrear a exequente o 6nus do pagamento dos
honorarios periciais; e que o Tema 871 do Superior Tribunal de Justica
envolve expressamente a liquidagao por arbitramento ou artigos,
enquanto o caso dos autos trata de mera liquidacdo por calculos
aritméticos, cujo 6nus compete ao exequente, sendo descabida a

transferéncia ao executado.

Com tais argumentos, pretende a concessao de
efeito suspensivo ativo e o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo agravada, para imputar a exequente o Onus de
pagamento dos honorarios periciais, nos termos do Tema 671/STJ,
aplicavel ao caso em sua literalidade.

O recurso foi distribuido por prevencdo a esta
Magistrada, em razao da Apelagao n® 1037054-23.2020.8.26.0053 (fls.
7).

Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo

ativo (fls. 8/10) e a agravada nao apresentou contraminuta (fls. 19).
E o relatério.
O recurso nao comporta provimento.

A agravante pretende reformar a decisao
interlocutéria proferida em sede de cumprimento de sentenga, que
determinou a realizacdo de prova técnica e carreou a Fazenda Estadual o
seu custeio, com fundamento no Tema 871 do Superior Tribunal de
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Justica.

O fato é que mesmo nao havendo requerimento
de qualquer das partes para a producao de prova pericial, ainda assim
pode o juiz, de oficio, determinar a sua producdo, com fundamento no
artigo 370 do Cdédigo de Processo Civil, segundo o qual “cabera ao juiz,
de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias

ao julgamento do mérito”.

Se o Juizo entendeu que a prova pericial em
comento é necessaria ao julgamento do mérito do cumprimento de
sentenca, tal questao diz respeito ao seu livre convencimento, nao
podendo o érgao jurisdicional de segundo grau suprimir a instancia de
origem e impor uma determinada forma de anadlise do mérito do

processo.

Além disso, avaliar, neste momento, se os
calculos a serem realizados sdo “simples” ou ndo, é questdo que se
confunde com o mérito e que depende de cognicdo exauriente, sendo sua
impugnacdo impossivel por meio de agravo de instrumento. As alegacdes
da agravante devem ser dirimidas no juizo de primeiro grau ou, ainda,

em sede de eventual recurso de apelagao ou em suas contrarrazoes.

No mais, a orientagcao do C. Superior Tribunal
de Justica é no sentido de atribuir ao devedor a antecipacao dos
honorarios periciais na fase autébnoma de liquidacdo de sentenga por
arbitramento ou por artigos, consoante se depreende do julgamento do
Recurso Especial n°® 1.274.46/SC (Temas 671, 672 e 871), no qual
restaram fixadas as seguintes teses juridicas: (1.1) “Na liquidacdao por
calculos do credor, descabe transferir do exequente para o executado o
6nus do pagamento de honorarios devidos ao perito que elabora a
memoria de calculos”. (1.2) "Se o credor for beneficiario da gratuidade
da justica, pode-se determinar a elaboracdo dos cadlculos pela contadoria
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judicial". (1.3) "Na fase auténoma de liquidacdo de sentenca (por
arbitramento ou por artigos), incumbe ao devedor a antecipacdo dos

honorarios periciais".

Referido julgado restou assim ementado:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. PROCESSUAL CIVIL.
TELEFONIA. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. COMPLEMENTACAO DE AgéES.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. HONORARIOS
PERICIAIS. ENCARGO DO

VENCIDO.

1. Para fins do art. 543-C do CPC:

(1.1) "Na liquidacao por calculos do credor,
descabe

transferir do exequente para o executado o
6nus do

pagamento de honorarios devidos ao perito que
elabora a meméria de calculos".

(1.2) "Se o credor for beneficiario da
gratuidade da justica, pode-se determinar a
elaboracdao dos calculos pela contadoria
Jjudicial”.

(1.3) "Na fase auténoma de liquidacdo de
sentenca (por arbitramento ou por artigos),
incumbe ao devedor a antecipacdo dos
honorarios periciais".

2. Aplicagao da tese 1.3 ao caso concreto.

3. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. (Recurso
Especial n° 1.274.466/SC — Segunda Segdao —
Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO — j.
14/05/2014)

Assim, a hipdtese delineada nos autos demanda
a aplicacao da tese 1.3 firmada pelo C. Superior Tribunal de Justica, a fim
de atribuir ao devedor, no caso a Sao Paulo Previdéncia - SPPREV, a
antecipacdo dos honorarios periciais, pois a necessidade de realizacao da
pericia decorreu logicamente da impugnacdo aos calculos inicialmente
apresentados pela exequente, nao havendo que se falar em
inaplicabilidade da tese fixada no julgamento do Tema 871 do C. Superior

Tribunal de Justica.

Embora ndo seja o caso de pericia requerida por
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beneficidria da Assisténcia Judicidria Gratuita, de rigor a aplicacdo
analégica do entendimento firmado para tal circunstancia, ja que sera
integralmente custeado pelo erario estadual e, portanto, por toda a

coletividade.

Diante da recente publicacao da Resolugao n©°
910/2023 do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, merecem ser
adotados os limites previstos na Tabela de Honorarios Periciais
constantes de seu Anexo (Outras - 18 UFESPs), em substituicao aos
constantes na Tabela da Resolugdo CNJ n° 232/2016, até entdao adotada
por esta Magistrada em razdo da insuficiéncia dos valores estipulados
pela Deliberacao CSDP n° 92, de 29 de agosto de 2008.

Dessa forma, merece ser mantida a decisao
agravada, com observacdo de que honorarios periciais devem respeitar
os limites previstos na tabela constante da Resolugao n°® 910/2023 do

Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Pelo exposto, pelo meu voto, nego provimento

ao recurso.

Eventuais recursos interpostos contra este
julgado estarao sujeitos a julgamento virtual, devendo ser manifestada a
discordancia quanto a essa forma de julgamento no momento da

interposicao.

Maria Laura de Assis Moura Tavares

Relatora
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