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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1006581-53.2024.8.26.0590, da Comarca de Sdo Vicente, em que ¢ apelante PAULA
ALBIERI INVENCAO, ¢ apelado OI S/A. (EM RECUPERACAO JUDICIAL).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 25* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao conheceram do
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E MARY GRUN.

Sdo Paulo, 2 de abril de 2025.
RODOLFO CESAR MILANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 09250

APELACAO N°: 1006581-53.2024.8.26.0590
COMARCA: SAO VICENTE

APELANTE: PAULA ALBIERI INVENCAO
APELADO: OI S/A (EM RECUPERACAO JUDICIAL)

ACAO DECLARATORIA C.C. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. Extingdo do feito, sem resolu¢dao de
mérito. Insurgéncia da parte autora. Requerimento de justica
gratuita indeferido. Concessao de prazo para recolhimento do
preparo. Preparo nao recolhido. Pedido de reconsideragao que
ndo suspende, nem interrompe o prazo para recolhimento das
custas de preparo. Deser¢do. Art. 1.007 do CPC. Recurso
nao conhecido.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta contra sentenca que julgou
extinto o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento nos arts. 76, § 1°, 1 e

485, 1V e § 3° do Codigo de Processo Civil.

Recorre a autora pleiteando a concessdo dos beneficios da
gratuidade, e a reforma da r. sentenca, a fim de que seja dado regular

prosseguimento ao feito (fls. 66,/100).
Nao houve apresentacdo de contrarrazdes.

Sem oposicdo ao julgamento virtual, nos termos da

Resolugao n° 772/2017 do Orgao Especial deste Tribunal.
E o relatorio.
O recurso ndo merece ser conhecido.

A apelacdo da autora é deserta em razao da auséncia de
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preparo, a teor do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil.

A apelante requereu a concessao da gratuidade de justica em

sede recursal, conforme previsto no artigo 99, caput do Cédigo de Processo Civil.

Apb6s a andlise dos documentos juntados aos autos, tal
pedido foi indeferido por este Relator, ocasido em que foi determinado o
recolhimento do valor do preparo recursal no prazo de cinco dias, sob pena de

desercao (fls. 155).

No entanto, a apelante ndo recolheu as custas, tendo apenas
apresentado, um dia apds o decurso do prazo para recolhimento, um pedido de
reconsideracdo da decisdo que indeferiu o beneficio da gratuidade, juntando aos

autos os documentos de fls. 160/175.

E cedigo que o mero pedido de reconsideragdo ndo suspende
nem interrompe o prazo para a comprovacdo do recolhimento do preparo
recursal, fato que impde o reconhecimento da desercao, nos termos do art. 1.007,

“caput”, do Cédigo de Processo Civil. Nesse sentido:

“ACAO DECLARATORIA DE RESCISAO CONTRATUAL
C.C. RESTITUICAO DE VALORES. Prestacio de servicos.
Intermediagio de compra e venda de ativos digitais. Criptomoedas.
SENTENCA de parcial procedéncia. APELACAO sé da ré, que
visa a anulagdo da sentenga por incompeténcia do Juizo, insistindo
no meérito pela reforma para a improcedéncia, aduzindo pedido de
"gratuidade". EXAME: pedido de "gratuidade" que foi indeferido,
com determinagdo de recolhimento do preparo recursal no prazo de
cinco (5) dias. Prazo que fluiu sem a providéncia. Mero pedido de
reconsideragio que ndo interrompe nem suspende o prazo recursal
no tocante. Auséncia de requisito de admissibilidade do Recurso.
Desergao configurada, "ex vi" do artigo 1.007, "caput", do Codigo
de Processo Civil. RECURSO NAO CONHECIDO.” (TJSP;
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Apelacao Civel 1016645-11.2022.8.26.0100; Relator (a): Daise
Fajardo Nogueira Jacot; Orgao Julgador: 27° Camara de
Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro - 10* Vara
Civel; Data do Julgamento: 19/12/2022; Data de Registro:
19/12/2022)

“PRESTACAO DE SERVICOS DE TELEFONIA — Agio
declaratoria ¢/c indenizagio por danos morais julgada improcedente
— Pedido de concessio do beneficio da assisténcia gratuita jd
indeferido em sentenga — Apelacio com reiteragio de pedido sem
demonstragio  para  comprovagio da  hipossuficiéncia = —
Indeferimento - Pedido de reconsideragio que ndo suspende ou
interrompe prazo preclusivo - Desercdo configurada — Recurso ndo
conhecido. “ (TJSP; Apelacao Civel 1019598-11.2022.8.26.0564;
Relator (a): Caio Marcelo Mendes de Oliveira; Orgao
Julgador: 32* Camara de Direito Privado; Foro de Sao
Bernardo do Campo -8 Vara Civel; Data do Julgamento:

15/12/2022; Data de Registro: 15/12/2022)

Nesse contexto, tendo a parte autora deixado de recolher a
taxa recursal, a apelacdo ndo pode ser conhecida, nos termos do artigo 1.007 do

Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO do

recurso.

RODOLFO CESAR MILANO
Relator
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