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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501835-35.2024.8.26.0542, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante VICTOR
CARLOS DA SILVA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso.V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente) E FIGUEIREDO GONCALVES.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
DINIZ FERNANDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdo Criminal n® 1501835-35.2024.8.26.0542

Apelante: Victor Carlos da Silva

Apelado: Ministério Publico

Comarca: Osasco

VOTO n° 24.476

DIREITO PENAL. APELAGAO CRIMINAL. FURTO.
RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. VICTOR CARLOS DA SILVA foi condenado a pena de
01 ano, 06 meses e 20 dias de reclusdo, em regime
inicial fechado, e ao pagamento de 14 dias-multa, por
furto de bicicletas pertencentes a Policia Militar do
Estado de Sao Paulo. O réu foi surpreendido na posse
de uma das bicicletas e confessou o delito.

Il. Questdao em Discussao

2. A questdao em discussido consiste em verificar: (l) a
alegagéao de insuficiéncia de provas para a condenacao;
() a fixagao da pena-base no minimo legal; (lll) a
compensacdo da agravante da reincidéncia com a
atenuante da confissdo; e (IV) a alteragdo do regime
prisional.

lll. Raz6es de Decidir

3. A confissado do réu foi corroborada por testemunhos,
justificando a condenacgéo.

4. A pena-base foi mantida acima do minimo devido aos
maus antecedentes comprovados.

5. A compensacgao parcial entre reincidéncia e confissao
foi aplicada corretamente, conforme jurisprudéncia do
STJ.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

1. A compensagiao parcial entre agravante de
reincidéncia e atenuante de confissao é valida.

2. Regime inicial fechado é adequado para
multirreincidente com maus antecedentes.

Legislagao Citada:

Cédigo Penal, art. 155, caput; art. 67; art. 33, § 2°.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, EREsp n° 1.154.752/RS, Rel. Min. Sebastiao Reis
Junior, Terceira Secao, j. 23/05/2012.

STJ, AgRg no HC n° 682459/SC, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, 62 T., j. 09/11/2021.

STJ, HC 107.849/MG, Rel. Ministra Jane Silva, Sexta
Turma, j. 01/07/2008.
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1) VICTOR CARLOS DA SILVA foi condenado,

pela r. sentenca de fls. 130/134, a pena de 01 ano, 06 meses e 20 dias de

reclusao, em regime inicial fechado, mais pagamento de 14 dias-multa, no
piso, por infracdo ao art. 155, caput, do CP, negado o apelo em liberdade.

Inconformado, apelou pleiteando a absolvigdo por
insuficiéncia de provas Subsidiariamente, pediu a fixacdo da pena-base no
minimo legal, porque: “a afirmagdo de que o réu possui maus antecedentes e
personalidade voltada para a pratica de atos delituosos ndo se mostra suficiente
para justificar a majoragdo da reprimenda, tendo em vista ndo estar amparada em
dados concretos”, a integral compensacéo da agravante da reincidéncia com
a atenuante da confissdo e a atenuacao do regime prisional (fls. 148/166).

Processado e contra-arrazoado o recurso (fls.
171/177), o parecer da d. Procuradoria Geral de Justiga foi pelo
desprovimento (fls. 195/201).

E o relatorio.

2) Nego provimento ao recurso.

Narra a denuncia (fls. 63/64) que, em 12/06/2024,
por volta das 16h50min, na Rua Flor de Margarida, n® 190, Setor Militar, na
comarca de Osasco, o réu VICTOR CARLOS DA SILVA, agindo com
unidade de propédsitos e divisdo de atos de execugao com outro individuo
chamado de “Pretinho”, subtraiu, para si, 03 bicicletas, aro 26, avaliadas em
R$ 1.889,00 cada uma, pertencentes a Policia Militar do Estado de Sao
Paulo.

Segundo a acusagdo, O réu e seu comparsa
entraram no interior da 32 CIA do 14° BPM/M e furtaram uma bicicleta.

Todavia, uma composicdo da Policia Militar foi
avisada por integrantes da base militar do furto que estava ocorrendo e se
deslocou ao local dos fatos. Ja do lado de fora da base militar,
surpreenderam o réu na posse da bicicleta e procederam com sua prisao
em flagrante.

Interrogado formalmente, o réu confessou o delito
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em comparsaria com outro colega, vulgo “Pretinho”, afirmando, ainda, que
nas noites anteriores furtou outras 02 bicicletas do interior da base militar.

Estes os fatos.

Na r. sentenga foi afastada a qualificadora do
concurso de agentes, porque a comparsaria ndo restou demonstrada’.

A confissdao do réu nas duas fases da
persecucao penal, de que praticou a subtragdo das bicicletas, foi
corroborada pelos relatos do polical militar responsavel por sua prisao em
flagrante na posse do bem furtado.

A pena, por outro lado, comporta alteragao.

Na primeira fase, a pena-base foi fixada 1/6
acima do minimo porque o réu: “é portador de maus antecedentes, conforme se
verifica nos autos n° 11429-83.2014, cuja pena foi extinta em 11/03/2019°, 0 que
deve ser mantido.

Isto porque, a despeito do alegado, a pena nao
foi exasperada em razao de “sua personalidade voltada a pratica de delitos”,
mas, sim, de circunstancia objetiva, no caso a condenagdo anterior
devidamente comprovada nos autos.

Na segunda etapa foram reconhecidas a
atenuante da confissdo e também a agravante da reincidéncia. Sendo o
réu multirrencidente?, fica mantido o acréscimo na razao de 1/3, resultando
em 01 ano, 06 meses e 20 dias de reclusao e 14 dias-multa.

Referido posicionamento esta de acordo com a
jurisprudéncia do C. STJ, porque foi aplicada a compensacao parcial da
agravante da reincidéncia em relagédo a atenuante da confissdo esponténea,
estabelecendo-se uma fragao unica de aumento ao final.

Confira-se:

“Esta Corte pacificou o entendimento segundo o qual

! Embora o réu tenha dito que na segunda ocasido em que furtou estava acompanhado, o policial
militar disse viu apenas VICTOR no local.

2 Cf. 2°§ afls. 133 dar. sentenga.

3 Autos n° 14744-68.2015, cujo transito em julgado se deu em 10/07/2019 e o inicio de execugdo da
pena ocorreu em 29/06/2020; autos n° 0006016-55.2015, cujo transito ocorreu em 29/05/23 ¢ autos
n° 510-16.2016, cujo transito em julgado se deu em 02/03/2022.
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‘¢ possivel, na segunda fase do calculo da pena, a compensagdo da agravante da
reincidéncia com a atenuante da confissdo espontdnea, por serem igualmente
preponderantes, de acordo com o art. 67 do Codigo Penal' (EREsp n. 1.154.752/RS,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, TERCEIRA SECA~O, Jjulgado em 23/5/2012,
DJe 4/9/2012), ressalvando apenas a multirreincidéncia. Precedentes. Nesse
contexto, considerando 6 condenacoes suficientes para configurar a agravante da
reincidéncia, proporcional a compensagdo parcial com a atenuante da confissio
espontinea nos moldes em que realizada pelas instancias ordinarias, resultando no
aumento de 1/2” (g.n.) (STJ, AgRg no HC n°® 682459/SC, Rel. Min. Anténio
Saldanha Palheiro, 62 T., j. 09/11/2021, V.U.).

Fica mantido o regime inicial fechado por conta
da sequéncia de condenacdes anteriores, inclusive com caracterizagao da
reincidéncia especifica.

Merece regime mais drastico aquele que,
resistindo em se submeter a ordem legal, demonstra que as reprimendas
anteriores nao foram suficientes ao cumprimento de suas finalidades, sendo
esta a expressa orientacdo do Codigo Penal (art. 33, § 2°).

A Sumula n° 269 do C. STJ, quando permite a
fixagcdo excepcional do regime semiaberto aos réus reincidentes, além de
exigir quantum de pena igual ou inferior a 04 anos (critério obijetivo),
condiciona esta possibilidade a inexisténcia de circunstancias judiciais
desfavoraveis, transmitindo a clara mensagem de que o regime
intermediario s6 é aceito se o sentenciado ostentar, como unico fator
desfavoravel na dosimetria, a reincidéncia isolada. Nao é o caso do réu, que

possui maus antecedentes além de multirreincidéncia.
3) Pelo exposto, nego provimento ao recurso.
DINIZ FERNANDO FERREIRA DA CRUZ

Relator
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