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Registro: 2025.0000328937

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2380719-22.2024.8.26.0000, da Comarca de Santos, em que ¢ agravante FR.
MEYER'S SOHN LOGISTICA BRASIL LTDA, sio agravados RCN - REDE
CAMPINAS DE NOTICIAS GRAFICA E EDITORA LTDA, ROBERTO ROMI
ZANAGA, ILHA DE CANAVIEIRAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
S.A, CATARINA ROMI ZANAGA, DELVINO ANTONIO NUNES, PEDRO
BENEDITO MACIEL NETO, SILVESTRE CARLOS CUNHA, ILHA DE
CANAVIEIRAS RESORT S.A, TZ INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA,
MARZ EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, RADIO CIDADE DE
AMERICANA LTDA, RONIZAM CONSTRUTORA E ADMINISTRACAO
LTDA. ¢ EDITORA Z LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente sem voto), CARLOS ORTIZ GOMES E VICENTINI BARROSO.

Sdo Paulo, 2 de abril de 2025.
RODOLFO PELLIZARI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento - Digital

Processo n°. 2380719-22.2024.8.26.0000

Comarca: 112 Vara Civel do Foro de Santos

Magistrado(a) prolator(a): Dr. Daniel Ribeiro de Paula
Agravante: FR MEYER'S SOHN LOGISTICA BRASIL LTDA

Agravados: ILHA DE CANAVIEIRAS EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS S.A E OUTROS

Voto n° 19261

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARRESTO CAUTELAR
- INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA - Pretensio de reforma da
r. decisdo que indeferiu o pedido de arresto cautelar —
Ausente a probabilidade de direito para a concessdo da
tutela — Necessidade de se aguardar o contraditério — Por
ora, presentes apenas os requisitos para a desconsideracao
da personalidade juridica— Precedentes — Recurso
desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a r.
decisédo de fls. 69 (dos autos principais) que, em autos de
incidente de desconsideracédo da personalidade juridica, indeferiu
o pedido de arresto dos bens dos réus, sob o fundamento de que
€ necessario aguardar o contraditorio.

Conta a exequente a demanda foi iniciada em 2013, mas
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que os atos de constricdo se iniciaram em 2017, tendo em vista a
interposicéo de recursos. Diz que a agravada informou nos autos
a impossibilidade de arcar com os pagamentos devidos, sem
apresentar documentos ou proposta de acordo. Alega que em 7
anos nao foi localizado nenhum patriménio passivel de
constricdo, fato atipico, pois a empresa estava em suposta
atividade até 2022. Menciona que houve a dissolugao irregular da
empresa, configurando abuso praticado pela pessoa juridica e
seus socios. Conta que investigou o envolvimento da executada
em um grupo econdmico fraudulento com a Editora Z e outras

empresas e assim constatou que “sécios retiraram-se da Editora Z em

momentos estratégicos para evitar responsabilidades e, justamente pelos

indicios de fraude e receio de adogdo de medidas para ocultar o patriménio

novamente, foi requerido o arresto de bens” (sic). E segue firmando que
‘A Editora Z e a empresa RCN, que compartilham atividades similares e até
0 mesmo enderego, demonstrando a existéncia de uma sucessdo
fraudulenta. Também foi identificada uma ligagdo com outros negaocios,
como a RONIZAM e a REDE CIDADE DE AMERICANA, todos integrados

por membros da familia Romi Zanaga (socios retirantes), utilizando
enderegos comuns e operagbes coordenadas.” Sustenta a presenca
dos requisitos do art. 300 do CPC. Invoca a jurisprudéncia. Pede
a reforma da deciséo.

A tutela recursal foi indeferida.

Contraminuta as fls. 30/31.
E o relatério.

Nao prospera o recurso.
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Inicialmente recordo que a antecipacdo de tutela deve
fundar-se em prova que convenca da verossimilhanca da
alegagao e perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo, desde que nao haja risco de irreversibilidade, nos
termos do art. 300, caput, e paragrafos 1°, 2° e 3°, do Codigo de
Processo Civil.

O arresto, por sua vez, é medida excepcional, cabendo nos
casos em que o devedor tenta dilapidar seu patriménio mediante
artificio fraudulento ou, ainda, obstacularizar a citagao (STJ, 4 T., REsp
1.370.687-MG, Rel. Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA, j. 04.04.2 013).

Compulsando o feito na origem verifica-se que se cuida de
acao de execugao movida pela agravante em desfavor de Manlog
Transportes Ltda e Thiago Barsan Suzin. Nos autos principais
(incidente de desconsideragdo da personalidade juridica), a
agravante promoveu o pedido para que as res Wings
Transportadora Ltda, Movah Participac6es e investimentos Ltda e
Linne Transportes e Logistica e Servigos Ltda. sejam declaradas
responsaveis para pagamento da divida objeto da execucao.

A decisdo guerreada fundamentou o indeferimento do
pedido de arresto cautelar no fato de que os documentos

acostados pela exequente “ndo permitem inferir que o executado se
encontra em situagdo de endividamento, ndo havendo demonstragcdo de
risco de dano que justifique o arresto cautelar”.

E seguiu afirmando que ‘nem é o caso de concessdo do arresto

executivo previsto no art. 830 do CPC/2015, que ndo se confunde com o

arresto cautelar e so6 tem lIlugar na hipotese de né&o localizagdo dos
executados para citagdo”.
Os autos atualmente estdo aguardando nova tentativa de
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citagdo das empresas agravadas.

Pois bem.

No caso concreto todas as alegagdes da agravante apenas
permitem, por ora, a instauracdo do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica, tal como
acertadamente procedeu o juizo monocratico.

A credora pretende o arresto de bens de empresas que
pretende que sejam incluidas no polo passivo da execugao pelo
incidente de desconsideragdo da personalidade juridica, que é

medida por demais drastica nesta etapa processual,

especialmente porqgue ainda ndo se sabe se as agravadas serdo

responsabilizadas pelo débito.

Com os elementos probatorios até entdo produzidos, nao
ha prova segura de risco de dano irreparavel a recuperagao do
crédito pretendido antes de se aguardar o contraditorio e ampla
defesa.

Desta feita, o caso em apreco requer analise mais
aprofundada, de modo que o contraditério se mostra
imprescindivel.

Neste sentido & o entendimento desta C. 152 Camara:

Agravo de instrumento. Incidente de desconsideragao
da personalidade juridica. Decisdo que indeferiu o
arresto cautelar de bens dos exceptos e a tramitacao
do incidente em segredo de justica. 1. Arresto.
Auséncia dos requisitos autorizadores do arresto
cautelar de bens de pessoas que sequer integram a
execugao e ndo se sabe se serao
responsabilizadas pelo débito. Medida excepcional.
Fatos narrados e provas apresentadas sao
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suficientes, apenas, para a determinagiao de
processamento do incidente. 2. Segredo de justica.
Hipotese nao prevista no art. 189 CPC. Recurso
desprovido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2239702-
95.2024.8.26.0000; Relator (a): El6i Estevao Troly;
Orgéo Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 192 Vara Civel; Data do Julgamento:
21/11/2024; Data de Registro: 21/11/2024)(g.n.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARRESTO —
INCIDENTE DE DESCONSIDERAGAO DE
PERSONALIDADE JURIDICA — DECISAO QUE
INDEFERIU O PEDIDO DE ARRESTO CAUTELAR —
INCONFORMISMO DO EXEQUENTE — REJEICAO —
Diante de pedido de tutela de urgéncia, o juiz deve
exercer a denominada cogni¢gdo sumaria, a luz da
regra do art. 300, caput, do CPC — Caso em que,
apesar de haver indicios de blindagem patrimonial,
nao ha elementos minimamente seguros a justificar
o arresto dos ativos financeiros — Medida
excepcionalissima que deve ser requerida nos
autos de execugadao e nao em sede de incidente —
Situagao que requer analise mais aprofundada do
caso — Contraditério que se mostra imprescindivel
— Precedentes — Decisdo mantida — RECURSO
IMPROVIDO.

(TJSP; Agravo de Instrumento
2289400-70.2024.8.26.0000; Relator (a): Carlos Ortiz
Gomes; Orgdo Julgador: 152 Camara de Direito
Privado; Foro Regional IX - Vila Prudente - 2?2 Vara
Civel; Data do Julgamento: 26/11/2024; Data de
Registro: 26/11/2024)(g.n).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCIDENTE DE
DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA EM AGAO DE EXECUGAO. RECURSO
CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU O PEDIDO DE
ARRESTO CAUTELAR DE BENS. AGRAVO
INSUBSISTENTE. AUSENCIA DOS REQUISITOS
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LEGAIS PARA CONCESSAO DA LIMINAR DE
ARRESTO DE BENS, SITUACAO QUE A PARTIDA
FOI BEM AVALIADA PELO JUIiZO DE ORIGEM.
NECESSIDADE DE AMPLIAGAO DOS ELEMENTOS
DE INFORMAGAO, O QUE SE DARA COM O
DESENVOLVIMENTO DA PROCESSUAL. DECISAO
MANTIDA. INSTRUMENTO INSTRUCAO AGRAVO
DESPROVIDO. DE SEM CONDENACAO EM
ENCARGOS DE SUCUMBENCIA (Agravo de
Instrumento n° 2134835-51.2024.8.26.0000, 152
Camara de Direito Privado, Rel. Valentino Aparecido
de Andrade, julg. Em 21/08/2024) (g.n).

Nesse mesmo sentido caminha a jurisprudéncia desta E.
Corte:

TITULOS DE CREDITO. ACAO DE EXECUCAO.
INCIDENTE PARA DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA DOS EXECUTADOS.
REQUERIMENTO DE ARRESTO CAUTELAR DE
BENS DAS REQUERIDAS. INDEFERIMENTO.
MANUTENGAO. AUSENCIA DOS REQUISITOS
INDISPENSAVEIS A CONCESSAO DA MEDIDA
URGENTE. Os elementos carreados aos autos,
ainda em cognicdao superficial, ndao induzem a
preméncia da medida pretendida (arresto cautelar
de bens), porquanto nao demonstrado, ictu oculi,
que as requeridas estejam dilapidando seu
patriménio, ou que ha risco de que venham a fazé-
lo,b, uma vez que, além de ser feita uma unica
tentativa de citacao dos executados na agao
principal, sequer houve qualquer tentativa de
localizagcdo de bens. A auséncia de indicios
concretos a respeito do desmantelamento do
patriménio das requeridas nao autoriza conceder a
tutela de urgéncia. O risco de que trata a norma (ou
seja: ao resultado util do processo) consiste na efetiva
demonstracdo da pratica de atos por parte das
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requeridas que indiquem a intencdo de dilapidar seu
patrimbnio para frustrar o pagamento do crédito
exequendo, ndo podendo ser entendido como uma
mera possibilidade mormente quando sequer ha
definicho a respeito da sua responsabilidade
patrimonial, encontrando-se o incidente em estagio
incipiente. Agravo nao provido (Agravo de Instrumento
n°® 2221824-60.2024.8.26.0000, 122 Camara de Direito
Privado, Rel. Sandra Galhardo Esteves, julg. Em
02/09/2024) (g.n.).

AGRAVO DE INSTRUMENTO - |Incidente de
desconsideragao da personalidade juridica - Decisao
que indeferiu o pedido de arresto cautelar - Auséncia
dos requisitos autorizadores (art. 300 do CPC) -
Medida prematura e desproporcional - Inexisténcia,
neste momento, de elementos que indiquem risco
de insolvéncia, ocultagao, dilapidagcao patrimonial
ou situacao semelhante em que se vislumbre a
perspectiva de frustragcao da atividade satisfativa,
com o intuito de lesar credores - Narrativa do
agravante que aponta, somente, o abuso da
personalidade juridica, do que nao se pode deduzir,
por si s6 e de forma automatica, a dilapidagao
patrimonial - Precedentes desta C. Camara - Decisao
mantida - RECURSO NAO PROVIDO.

(TJSP; Agravo de Instrumento
2192217-02.2024.8.26.0000; Relator (a): Marcelo lelo
Amaro; Orgédo Julgador: 162 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 202 Vara Civel; Data do
Julgamento:  18/11/2024; Data de  Registro:
18/11/2024)(g.n.).

Agravo de Instrumento — Execugao por Quantia Certa
contra Devedor Solvente — Incidente de
Desconsideragdao de Personalidade Juridica. 1.
Decisao que indeferiu o pedido de arresto cautelar.
2. Arresto de bens antes da citacao —
Impossibilidade — Medida que se mostra
prematura, pois ainda ndo analisada a efetiva
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responsabilidade dos sécios — Necessidade de
observancia dos requisitos previstos nos artigos 133 a
136 do Codigo de Processo Civil — Precedente da
Camara. 3. Decisdo mantida. Recurso n&o provido.
(TJSP; Agravo de Instrumento
2318469-50.2024.8.26.0000; Relator  (a): Silvana
Malandrino Mollo; Orgdo Julgador: 382 Camara de
Direito Privado; Foro Regional Ill - Jabaquara - 12 Vara
Civel; Data do Julgamento: 31/10/2024; Data de
Registro: 31/10/2024)(g.n.).

Incensuravel, assim, a r. decisdo.
Ante o exposto, por meu voto, NEGO provimento ao

recurso.

Para que nao se alegue cerceamento do direito de recorrer,
dou por prequestionados todos os dispositivos legais referidos na
fase recursal, bastando que as questdes tenham sido enfrentadas
e solucionadas no voto, como ocorreu, pois “desnecessaria a
citagdo numeérica dos dispositivos legais” (STJ EDCL. No
RMS 18.205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, j. 18.04.2006).

RODOLFO PELLIZARI

Relator
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