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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1006366-02.2023.8.26.0400, da Comarca de Olimpia, em que ¢ apelante LUCIA
HELENA MADUREIRA (JUSTICA GRATUITA), sao apelados BANCO PAN S/A,
MEUCASHCARD SERVICOS TECNOLOGICOS E FINANCEIROS LTDA.,
BANCO BRADESCO S/A e BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, com determinacdo. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E MATHEUS FONTES.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
JULIO CESAR FRANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagao Civel n° 1006366-02.2023.8.26.0400

Apelante: Lucia Helena Madureira (Justica Gratuita)

Apelados: Banco Bradesco S/A e outros

Comarca: Olimpia

Voto n° 05.414

APELACAO. DIREITO DO CONSUMIDOR.
ACAO DE REPACTUACAO DE DiVIDA COM
BASE NA LEI DE SUPERENDIVIDAMENTO. 1.
LEI N° 14.181/2021 QUE NAO RESTRINGE A
RENEGOCIACAO DE DEBITOS APENAS PARA
DIVIDAS CONTRAIDAS PARA SUBSISTENCIA,
MAS VISA EVITAR O COMPROMETIMENTO
DO MINIMO EXISTENCIAL. 2. DECRETO N°
11.150/2022. NORMA INFRALEGAL QUE, A
TITULO DE ORIENTAR A APLICACAO DA LEI,
FIXOU A QUANTIA DE R$600,00 (SEISCENTOS
REAIS) COMO GARANTIA DO MINIMO
EXISTENCIAL. MERA REFERENCIA.
DECRETO QUE NAO PREVIU NENHUMA
FORMA DE CORRECAO MONETARIA DO
VALOR, NAO ABORDANDO A QUESTAO DA
VARIACAO DE PRECO DOS PRODUTOS E DOS
SERVICOS APURADOS PELO IBGE. 2.
SALARIO-MINIMO. PREVISAO
CONSTITUCIONAL. MELHOR REFERENCIA
LEGAL PARA QUANTIFICAR O CUSTO DE
VIDA QUANDO O TEMA E O MINIMO PARA
EXISTENCIA DO SER HUMANO EM
SOCIEDADE (CF, ART. 7°, INCISO 1V). 3.
APELANTE QUE DEMONSTROU QUE SEUS

2



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RENDIMENTOS LiQUIDOS, APOS
SUBTRACAO DE VALORES PARA
PAGAMENTO DE EMPRESTIMOS, NAO
PRESERVAM O MINIMO EXISTENCIAL DE
UM SALARIO-MINIMO MENSAL,
CARACTERIZANDO 6]
SUPERENDIVIDAMENTO. 3. AUSENCIA DE
ACORDO EM AUDIENCIA DE CONCILIACAO
QUE NAO IMPEDE A APLICACAO DO PLANO
JUDICIAL COMPULSORIO. 4. SENTENCA
ANULADA PARA PROSSEGUIMENTO DO
FEITO COM INSTAURACAO DO PROCESSO
DE REPACTUACAO DE DIVIDAS,
OBSERVANDO-SE O RITO ESPECIAL DO ART.
104-B DO CDC. 5. SUJEICAO A PERICIA
CONTABIL, A CARGO DA PARTE AUTORA,
NOS TERMOS DO ART. 95, DO CPC. 6.
SENTENCA ANULADA. 7. RECURSO PROVIDO,
COM DETERMINACAO.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo (fls. 964/975) interposto

contra a r. sentenga proferida as fls. 956/961 destes autos de agao de repactuacao de

dividas, que julgou improcedente o pedido e atribuiu a sucumbéncia a autora,

observada a justica gratuita.

Nas razdes do recurso, a apelante alega que a agdo deve

seguir para a segunda fase da repactuagdo judicial das dividas, uma vez que ha

situacdo de superendividamento, ja que os rendimentos brutos percebidos sdo de
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R$10.366,44, enquanto os descontos sdo de R$11.864,56 que comprometem 100% a
renda e inviabiliza a subsisténcia, sendo que os empréstimos foram contraidos para

cobrir despesas essenciais € ndo com o intuito de melhoria de padrao de vida.

Aduz que os contratos celebrados configuram uma “bola de
neve”, cujos novos empréstimos eram concedidos para cobrir dividas anteriores, sem
>, CUJ p p )

qualquer analise adequada de risco.

Destaca que hd de ser considerado o comprometimento do
minimo essencial, o que resulta na limitacdo dos descontos dos empréstimos a 30%

da renda liquida.

Salienta que os apelados ndo avaliaram corretamente a
capacidade de pagamento da recorrente, violando o principio do crédito responsavel

previsto no art. 54-D, paragrafo unico, CDC.

Dessa forma, pugna pelo provimento do recurso, a fim de que
seja dado prosseguimento a segunda fase do procedimento e nomeado um
administrador judicial para intermediar as negocia¢des na forma do art. 104-B do
CDC, bem como que sejam limitados os descontos a 30% da renda liquida da

recorrente e condenagdo dos apelados a sucumbéncia.
As contrarrazées foram oferecidas pelos apelados,
respectivamente, as fls. 979/983, 984/987 e 990/1015, nas quais houve a dedugdo de

preliminar de ndo conhecimento do recurso por ofensa ao principio da dialeticidade.

Recurso tempestivo e isento do recolhimento de preparo

recursal.
E o relatorio.

As preliminares arguidas pelos apelados de nao
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conhecimento do recurso ndo comportam acolhimento, uma vez que o recurso

interposto pela parte autora apresenta as razdes de seu inconformismo com a r.

sentenga, o que basta para reconhecer o cumprimento do principio da dialeticidade.

No mais, o recurso admite provimento.

Depreende-se destes autos que se trata de agdo de repactuagio

de dividas, com base no Cdédigo de Defesa do Consumidor e na Lei n° 14.181/2021

(“prevengdo e tratamento do superendividamento”), cuja r. sentenga apelada julgou

improcedente o pedido.

Respeitado o entendimento do 1. Juizo de origem, a Lei de

Superendividamento ndo restringe a renegociacdo dos débitos para casos em que a

parte tenha apenas contraido as dividas para subsisténcia, mas destaca que o escopo

da norma ¢ de evitar o comprometimento do minimo existencial.

Tanto ¢ assim que o art. 6° do CDC expressamente dispde

que: “Sao direitos basicos do consumidor:

XI — a garantia de praticas de crédito responsavel, de
educacdo financeira e de preven¢do e tratamento de

situagoes de superendividamento, preservado o minimo

existencial, nos termos da regulamentacdo, por meio da

revisao e da repactuacdo da divida, entre outras medidas;

(Incluido pela Lei n. 14.181, de 2021.)

XII — a preservacdo do minimo existencial, nos termos da

regulamentacdo, na repactuacdo de dividas e na concessdo

de crédito; (Incluido pela Lei n. 14.181, de 2021.)”.

Ainda, de acordo com a Lei n° 14.181/2021, a defini¢do de

Superendividamento compreende a situacdo em que a pessoa fisica esteja

impossibilitada de pagar a integralidade de suas dividas sem comprometer seu
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Art. 54-A, Lei 14.181/2021: “Este Capitulo dispoe sobre a

prevengdo do superendividamento da pessoa natural, sobre o
crédito responsavel e sobre a educagdo financeira do

consumidor.

§ 1° Entende-se por superendividamento a impossibilidade
manifesta de o consumidor pessoa natural, de boa-fé, pagar
a totalidade de suas dividas de consumo, exigiveis e
vincendas, sem comprometer seu minimo existencial, nos

termos da regulamentacdo.”

Por sua vez, o art. 54-A, § 2°, do CDC, estabelece que:

“As dividas referidas no § 1° deste artigo englobam
quaisquer compromissos financeiros assumidos decorrentes
de relacdo de consumo, inclusive operagoes de crédito,

compras a prazo e servigcos de prestagdo continuada” (g.n.).

Vale dizer que os contratos de empréstimos pessoais, cartio

RMC, dividas de cheque especial e cartdo de crédito estdo albergadas na referida Lei.

“Art. 104-A, CDC: “A requerimento do consumidor
superendividado pessoa natural, o juiz podera instaurar

processo de repactuacdo de dividas, com vistas a realiza¢do

de audiéncia conciliatoria, presidida por ele ou por
conciliador credenciado no juizo, com a presencga de todos os
credores de dividas previstas no art. 54-A deste Codigo, na
qual o consumidor apresentara proposta de plano de
pagamento com prazo maximo de 5 (cinco) anos,

preservados o minimo existencial, nos termos da
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regulamentacgdo, e as garantias e as formas de pagamento

originalmente pactuadas.” (g.n.)

Nao se olvida que o Decreto Presidencial n® 11.150/2022, ao
regulamentar a lei, havia fixado esse valor em 25% do salario-minimo e
posteriormente, o Decreto Presidencial n® 11.567/2023 estipulou que o minimo a

ser protegido ¢ de R$600,00, alterando o artigo 3° do Decreto n® 11.150/2022:

Art. 3° Decreto n° 11.150/2022: “No ambito da prevengdo,
do tratamento e da conciliagdo administrativa ou judicial das

situagoes de superendividamento, considera-se minimo

existencial a renda mensal do consumidor pessoa natural

equivalente a R$ 600,00 (seiscentos reais)” (Redacdo dada

pelo Decreto n® 11.567, de 2023) (g.n.).

Com todo o respeito, o minimo existencial ndo se confunde
com o "minimo vital" (minimo para se viver). O minimo existencial deve abranger a
moradia, a alimentacdo e as tarifas de servicos bésicos, como 4gua, energia e gas.

Isso ¢ o minimo para viver em sociedade.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga ja decidiu pela
ampliacao da concepcao de minimo existencial: "O minimo existencial ndo se resume
ao minimo vital, ou seja, o minimo para se viver. O conteudo daquilo que seja o
minimo existencial abrange também as condigoes socioculturais, que, para além da
questdo da mera sobrevivéncia, asseguram ao individuo um minimo de inser¢do na
vida' social.” (REsp n. 1.185.474/SC, relator Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 20/4/2010, DJe de 29/4/2010).

Mais uma vez respeitado o entendimento contrario, ndo é
possivel desvincular o minimo existencial do conceito de dignidade da pessoa
humana, t3o caro ao nosso sistema juridico-normativo. Nesse sentido, a Constituicio

da Republica, ao prever os direitos sociais dos trabalhadores, ja conceituou o
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salario-minimo como o montante pecunidrio "(...) capaz de atender as suas
necessidades vitais basicas e as de sua familia com moradia, alimenta¢do, educagdo,
saude, lazer, vestudrio, higiene, transporte e previdéncia social (...)" (art. 7°, inciso

V).

Ora, se a Constitui¢do j& fixou um montante minimo a fim de
atender as necessidades basicas de subsisténcia digna de uma pessoa (trabalhador),
ndo ha motivo juridico para se criar uma "subcategoria" de minimo existencial (ou

minimo vital).

Evidentemente, a quantia de R$600,00 (seiscentos reais) nao
¢ suficiente, sendo apenas uma mera referéncia, pois o Decreto n® 11.150/2022 nao
previu nenhuma forma de correcdo monetaria do valor, ndo abordando a questao da
variacdo de preco dos produtos e dos servicos apurados pelo IBGE Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica por meio do IPCA (indice Nacional de Precos ao

Consumidor Amplo) e do INPC (indice Nacional de Pregos ao Consumidor).

Nesse contexto fatico, sendo a disposi¢do do Decreto n°
11.150/2022 um parametro, deve-se considerar o valor correspondente a 1 (um)

salario-minimo atual para efeitos de minimo existencial.

Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado desta 22* Camara de

Direito Privado:

"ACAO DE REPACTUACAO DE DIVIDA.
SUPERENDIVIDAMENTO. 1. CONTRATOS SUJEITOS A
REPACTUACAO. Todos os compromissos financeiros
decorrentes de relagdo de consumo, inclusive operagoes de
crédito, compras a prazo e servigos de presta¢do continuada
estdo sujeitos a repactuagdo decorrente de
superendividamento (art. 54-A, §2°, CDC). Disposi¢do do
Decreto n° 11.150/2022 (art. 4°, p. unico, I, h) que ndo
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revoga lei federal. 2. MINIMO EXISTENCIAL. A quantia de
RS 600,00 (seiscentos reais) é apenas uma referéncia, pois o
Decreto n° 11.150/2022 ndo previu nenhuma forma de
corre¢do monetaria do valor, ndo abordando a questdo da
variagdo de preco dos produtos e dos servigos apurados pelo
IBGE. A Lei n° 185, de 14 de janeiro de 1936, em seu artigo
1°, ja dispoe sobre o minimo existencial. Um salario minimo,
liquido, é a melhor referéncia legal para quantificar o custo
de vida quando o tema é o minimo para existéncia do ser
humano em sociedade, hoje no importe de R$ 1.412,00 (mil e
quatrocentos e doze reais). 3. PROCEDIMENTO. A a¢do de
pagamento de dividas em razdo de superendividamento é
composta de 2 (duas) fases. A primeira, conciliatoria, em que
o consumidor apresenta a proposta de pagamento submetida
aos credores em audiéncia de conciliacdo (art. 104-A, CDC)
e a segunda fase, em caso de conciliagdo infrutifera,
caracterizada pelo plano judicial compulsorio (art. 104-B,
CDC). A rejeicdo da proposta de pagamento iniciard a
segunda fase do procedimento (art. 104-B, CDC), cuja
necessidade, adequacdo e utilidade sera averiguada a partir
da condi¢do de hipossuficiéncia do consumidor. O escopo é
preservar o minimo existencial. 4. CASO CONCRETO. O
resultado da subtracdo entre a remuneracdo do autor e os
descontos  perpetrados pelas instituicoes  financeiras
compromete o minimo existencial, o que impoe a instauragdo
de processo por superendividamento para revisdo e
integracdo dos contratos e para repactuag¢do das dividas
remanescentes mediante plano judicial compulsorio (art. 104-
B, CDC). R. senten¢a reformada. Recurso de apelagdo
provido, com determinagdo." (Apelagdo Civel n°
1012792-53.2023.8.26.0554, 22* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, Relator Des. Roberto
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Mac Cracken, j. 02/12/2024).

Na presente hipdtese, a apelante apresentou os holerites as
fls. 57/60, dos quais se extrai que ela aufere aposentadorias e salario, cujos valores
liquidos totalizam R$6.077,17 (R$ 2.349,42 + R$ 1.237,73 + R$2.490,02), j4 com os

descontos dos empréstimos consignados (fls. 57).

Por sua vez, a apelante apresentou contratos de outros
empréstimos com os apelados em que se verifica o acréscimo de outras prestacoes de
empréstimos em conta salario, com valores das prestacdes de R$582,98, R$275,83,
R$459,01, R$69,91, R$81,26, R$641,37, R$102,26, R$167,15, R$375,36, RS
3.369,26, dividas de cartdo de crédito de 24 parcelas de R$102,26, mais 48 parcelas
de R$156,72, os quais absorvem a renda liquida e ndo lhe sobeja um salario-minimo

mensal para fazer frente a sua subsisténcia.

Nessas circunstancias, resta caracterizado 0

superendividamento da requerente.

Ademais, cumpre assinalar que a auséncia de acordo em
audiéncia de conciliacdo ndao impede que seja aplicado o plano compulsério em

relacdo as referidas dividas, na forma do art. 104-B do CDC:

“Art. 104-B. Se ndo houver éxito na conciliacdo em relacdo
a quaisquer credores, o juiz, a pedido do consumidor,
instaurard processo por superendividamento para revisdo e
integra¢do dos contratos e repactuagdo das dividas

remanescentes mediante plano judicial compulsorio e

procedera a citagdo de todos os credores cujos créditos ndo

tenham integrado o acordo porventura celebrado.

§ 1° Serdo  considerados  no  processo  por
superendividamento, se for o caso, os documentos e as

informagoes prestadas em audiéncia.
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$ 4° O plano judicial compulsorio assegurara aos credores,
no minimo, o valor do principal devido, corrigido
monetariamente por indices oficiais de prego, e preverd a
liquidagdo total da divida, apos a quita¢do do plano de
pagamento consensual previsto no art. 104-A deste Codigo,
em, no maximo, 5 (cinco) anos, sendo que a primeira parcela
serd devida no prazo maximo de 180 (cento e oitenta) dias,
contado de sua homologagdo judicial, e o restante do saldo

sera devido em parcelas mensais iguais e sucessivas.

(Incluido pela Lei n° 14.181, de 2021)”

Nesse contexto, verifica-se o “error in procedendo” do I
Juizo de origem, que impediu que o procedimento prosseguisse a confec¢ao do plano

compulsorio, ja que a condicao de superendividada estd comprovada nos autos.
Nesse sentido, ja foi decidido neste Tribunal:

“Ag¢ado de repactuagdo de dividas. Demanda pautada na Lei
de prote¢do e tratamento ao superendividamento n°
14.181/2021. Sentenca de improcedéncia. Apelo do autor.
Contratos sujeitos a repactua¢do. Observancia do art. 54-A,
§2% CDC em apre¢o a hierarquia das normas. Minimo
existencial. Expressdo que deve ser compreendida pelo
salario-minimo liquido e seus reajustes. Procedimento. Art.
104-4A, do CDC e 104-B, do CDC. Fase conciliatoria
infrutifera, que autoriza a instaurac¢do do plano judicial
compulsorio no caso concreto. Rendimentos liquidos do
autor comprometidos por elevada divida bancdria. Prejuizo
ao minimo existencial. Instauracdo de processo por
superendividamento para revisdo e integragdo dos contratos

e repactuagdo das dividas remanescentes. Recurso provido
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com determinagdo e observagdo.” (TJSP; Apelagao Civel
1003368-04.2023.8.26.0322; Relator (a): Luis Fernando
Camargo de Barros Vidal; Orgdo Julgador: 14* Camara de
Direito Privado; Foro de Lins - 2* Vara Civel; Data do

Julgamento: 20/02/2025; Data de Registro: 20/02/2025)
(gn.).

“APELACAO. Acdo de repactuacdo de dividas. Sentenc¢a de
improcedéncia. Inconformismo do autor. Empréstimos
pessoais ndo consignados e consignados em beneficio
previdenciario. Superendividamento do devedor. Condi¢do
caracterizada pela impossibilidade de o consumidor pagar a
totalidade das dividas sem comprometer o minimo
existencial, conforme previsto na Lei n° 14.181/2021. O
Decreto n° 11.150/2022, em seu art. 3°, define como minimo
existencial a quantia de RS 600,00. No caso concreto, o
autor comprovou claramente que o minimo existencial estd
comprometido. Embora realizada audiéncia de concilia¢do
nos moldes do art. 104-A do CDC, esta restou infrutifera,
configurando-se a necessidade de instauracdo do processo
para revisdo, integracdo e repactuacdo das dividas,
mediante plano judicial compulsorio (art. 104-B do CDC), o
que ndo foi observado pelo i. juiz de primeiro grau.
Reconhecido o error in procedendo da sentenca que ndo
observou o rito especial, impoe-se sua anulagdo e o retorno
dos autos a origem para processamento pelo rito especial do
art. 104-B do CDC, respeitando-se o minimo existencial
estabelecido pelo Decreto n° 11.150/2022 para a elaboragdo
do plano judicial compulsorio. Sentenca anulada. Recurso
provido, com determinacdo.” (TJSP; Apelagao Civel
1501507-91.2023.8.26.0073; Relator (a): REGIS
RODRIGUES BONVICINO; Orgio Julgador: 23* Camara de
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Direito Privado; Foro de Avaré - 2* Vara Civel; Data do

Julgamento: 04/02/2025; Data de Registro: 04/02/2025)
(gn.).

“ACAO DE REPACTUACAO DE DIVIDAS (Lei
14.181/2021 - Superendividamento) — Sentenca de
improcedéncia, apos audiéncia de conciliagdo do art. 104-A
do CDC infrutifera — Apelo do autor objetivando a
repactuagdo das dividas, elencando as despesas atreladas ao
minimo existencial — Necessidade de prosseguimento do
feito, com observincia dos termos do procedimento
especifico disposto no art. 104-B do Codigo de Defesa do
Consumidor, para imposicdo do plano judicial compulsorio
— Precedentes desta C. Corte — Sentenca anulada por error
in procedendo, com retorno dos autos a origem para
processamento pelo rito especial. RECURSO
PREJUDICADO, COM  DETERMINACAO.”  (TISP;
Apelagdo Civel 1044523-63.2022.8.26.0114; Relator (a):
Marcelo Ielo Amaro; Orgdo Julgador: 16* Camara de Direito
Privado; Foro de Campinas - 3* Vara Civel, Data do

Julgamento: 18/11/2024; Data de Registro: 18/11/2024)
(gn.).

De fato, o escopo da norma ¢ de propiciar a devedora a

renegociacdo de suas dividas com os apelados, a fim de que lhe sobeje a quantia de

um salario-minimo mensal, na forma retro assinalado.

Finalmente, para elaboracao do plano compulsoério, em que

deverdo ser descontados os pagamentos ja realizados, além da especificacdo da

incidéncia dos encargos legais, ha de ser oportunizada a pericia contabil a cargo da

parte autora que objetiva a repactuacdo das dividas, nos termos do art. 95 do CPC,

observada a justica gratuita.
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Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao
recurso, para anular a r. sentenca e determinar o prosseguimento do feito para
elaboragdo do plano compulsorio de repactuacdo de dividas, nos termos supra

ressaltados.

JULIO CESAR FRANCO
Relator
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