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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0001426-25.2025.8.26.0502, da Comarca de Campinas, em que ¢ agravante
LUCIANO BORTOLAI, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, para determinar que o periodo em que o sentenciado
esteve sujeito ao cumprimento de medidas cautelares diversas da prisao,
consistentes em recolhimento noturno e em dias de folga, seja detraido de sua
pena, com as seguintes observacoes: (i) apenas as horas em que ele ficou
efetivamente recolhido em domicilio devem ser consideradas, e niao todo o
periodo; (ii) tais horas devem ser convertidas em dias para contagem da
detracido da pena, devendo ser desprezada a fracdo de dia remanescente. V.U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente sem voto), CARLA RAHAL E GUILHERME G. STRENGER.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
RENATO GENZANI FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO EM EXECUCAO n°: 0001426-25.2025.8.26.0502 YOTO n° 30836
COMARCA: Campinas

JUIZO DE ORIGEM: DEECRIM 4 RAJ

PEC n° 0017147-51.2024.8.26.0502

AGRAVANTE: Luciano Bortolai

AGRAVADO: Ministério Publico

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO. DETRACAO PENAL. PROVIMENTO.

I. Caso em Exame

1. Agravo em execugdo interposto contra decisdo que
indeferiu o pedido de detragdo do periodo em que o
executado cumpriu medidas cautelares diversas da prisdo,
consistentes em recolhimento noturno e aos finais de
semana, no processo de execugdo penal n°
0017147-51.2024.8.26.0502.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se o
periodo de cumprimento de medidas cautelares diversas da
prisdo, especificamente o recolhimento domiciliar noturno e
em dias de folga, deve ser detraido da pena privativa de
liberdade imposta ao sentenciado.

I11. Razdes de Decidir

3. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento de
que, embora ndo haja previsao legal expressa, o periodo de
recolhimento domiciliar noturno e em dias de folga deve ser
detraido da pena, em observancia aos principios da
humanidade, proporcionalidade e non bis in idem.

4. A jurisprudéncia reconhece que a restricdo de liberdade
imposta por tais medidas cautelares assemelha-se ao
cumprimento de pena de prisdo cautelar, justificando a
detracdo.

IV. Dispositivo e Tese

5. Da-se provimento ao recurso para determinar a detragao
do periodo de cumprimento das medidas cautelares da pena,
com observacdo de que apenas as horas efetivamente
recolhidas devem ser convertidas em dias, desprezando-se a
fracdo de dia remanescente.

Tese de julgamento: 1. O periodo de recolhimento
domiciliar noturno e em dias de folga deve ser detraido da
pena. 2. A conversdo das horas em dias deve desconsiderar
fragdes menores que 24 horas.

Legislagdo Citada:

Codigo Penal, art. 42,

Jurisprudéncia Citada:

STJ, HC 455097/PR, Rel. Min. Laurita Vaz, Dle
07/06/2021.

REsp n. 1.977.135/SC, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik,
Terceira Secao, julgado em 23/11/2022, DJe de 28/11/2022.
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Vistos.

Trata-se de agravo em execucdo interposto por Luciano Bortolai
contra a r. decisao (fls. 25/27) proferida pelo MM. Juiz de Direito do DEECRIM 4?*
RAJ da Comarca de Campinas que nos autos do PEC n° 0017147-51.2024.8.26.0502
indeferiu seu pedido de detragdo de sua pena o periodo em que foi submetido a
medida cautelar diversa da prisdo consistente em recolhimento noturno e aos finais
de semana.

Pugna a defesa pela reforma da decisdo, a fim de que seja computada
como pena cumprida o tempo que cumpriu medidas cautelares diversas da prisao. No
particular, afirma que o executado cumpre pena por crime tipificado no artigo 121 §
2°, Il e IV c.c. o artigo 14, Il do CP e, antes de iniciar o desconto da reprimenda, teve
substituida a prisdo preventiva por medidas cautelares diversa da prisdo por um
periodo total de 2 anos e 14 dias, incluindo, entre essas medidas, o recolhimento
noturno. Afirma estar equivocado o entendimento da decisdo impugnada declarando
inviavel a detracao por se tratar de espécies distintas de penas, nao sendo aplicavel ao
caso o entendimento do Tema 1115 do STJ. Isso porque, por expressa previsao do
artigo 42 do CP o tempo de prisdo cautelar deve ser computada na pena final do
executado, sobretudo tendo ele se submetido ao recolhimento noturno, sendo o
indeferimento do pedido interpretacdo além de uma interpretagdo divorciada do texto
legal, ainda feita in malam partem. Assim, mesmo ndo constando o recolhimento
noturno no rol do artigo 42 do CP, por se tratar de medida restritiva da liberdade
deve ser computada como pena cumprida em respeito a proporcionalidade e vedagao
ao bis in idem. Assim, requer o provimento do recurso para ser detraida de sua pena o
periodo que se submeteu ao recolhimento noturno (fls. 1/7).

Apresentada a contraminuta (fls. 33/35) e mantida a decisdo
impugnada (fls. 36), a d. Procuradoria Geral de Justiga manifestou-se pelo ndo
provimento do agravo (fls. 40/44)

E o relatério.

O recurso comporta provimento, com observa¢do, nos termos das
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razdes a seguir expostas.

Em 25/06/2022 foi concedida ao sentenciado, denunciado pelo crime
de homicidio tentado, a liberdade proviséria, com imposi¢ao das seguintes medidas
cautelares: “I - comparecimento mensal do réu em juizo, até o dia 15 (quinze) de
cada més, para informar e justificar suas atividades, bem como fazer prova de vida
de sua mae;

II - recolhimento domiciliar no periodo noturno, das 19h00min as

07h00min, inclusive nos dias de folga, finais de semana, férias e feriados, sem

qualquer tipo de excecdo; (g.n.).

111 proibigao de acesso ou frequéncia a bares e festas de todo o tipo,
aléem de prostibulos e casas noturnas, devendo o réu permanecer distante desses
locais para evitar o risco de novas infracgoes;

1V - proibi¢do de manter contato com a vitima ou com qualquer
testemunha destes autos, devendo delas permanecer distante pela distancia minima
de lkm (um quilometro);

IV - proibicdo de se ausentar da cidade de Rio Claro por qualquer
periodo ou motivo, sem autorizagdo prévia do juizo,

V monitoragdo eletrénica, acaso disponivel equipamento para tanto,
ficando o réu responsavel por seu uso adequado e conservagdo, bem como
ressarcimento de dano ao erario caso inutilize o equipamento;

VI suspensdo do nome réu junto ao sistema de registro de armas, bem
como quanto ao porte de armas de fogo, até a solu¢do final deste processo.” (fls.
405/407 — autos n° 1501605-94.2021.8.26.0510).

O sentenciado permaneceu em liberdade proviséria, com cumprimento
das referidas medidas, de 25/07/2022 até 08/08/2024 (fls. 1138/1140 — autos n°
1501605-94.2021.8.26.0510), quando foi preso por ocasiao de sentenga condenatoria
que negou o direito do executado de recorrer em liberdade (fls. 1114/1116 — autos n°
1501605-94.2021.8.26.0510).

Desse modo, o agravante sustenta que o periodo de cumprimento das
medidas cautelares deve ser descontado de sua pena.

Razao assiste ao agravante.

Com efeito, recentemente o Egrégio Superior Tribunal de Justica
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firmou o entendimento de que, muito embora inexista previsdo legal para essa
modalidade de detragdo, nos casos em que for imposto ao sentenciado o
cumprimento de medidas cautelares diversas da prisdo, o periodo de recolhimento
domiciliar noturno ¢ em dias de folga, por ensejar a privagdo de liberdade do
apenado, deve ser detraido da pena.

Confira-se:

HABEAS CORPUS. PENAL. MEDIDA CAUTELAR DE
RECOLHIMENTO NOTURNO, AOS FINAIS DE
SEMANA E DEMAIS DIAS NAO UTEIS (FISCALIZADA,
NA ESPECIE, POR MONITORACAO ELETRONICA).
DETRACAO. PRINCIPIO DA HUMANIDADE.
ESPECIAL PERCEPCAO DA PESSOA PRESA COMO
SUJEITO DE DIREITOS. OBICE A DETRACAO DO
TEMPO DE RECOLHIMENTO DOMICILIAR
DETERMINADO COMO MEDIDA SUBSTITUTIVA DA
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE EXECUCAO.
MEDIDA CAUTELAR QUE SE ASSEMELHA AO
CUMPRIMENTO DE PENA EM REGIME PRISIONAL
SEMIABERTO. UBI EADEM RATIO, IBI EADEM LEGIS
DISPOSITIVO. HIPOTESES DO ART. 42 DO CODIGO
PENAL QUE NAO SAO NUMERUS CLAUSUS.
PARECER MINISTERIAL ACOLHIDO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. A detragdo € prevista no art. 42 do Codigo Penal, segundo
o qual se computa, "na pena privativa de liberdade e na
medida de seguranga, o tempo de prisdo provisdria, no Brasil
ou no estrangeiro, o de prisdo administrativa e o de
internacdo em qualquer dos estabelecimentos referido no
artigo anterior".

2. Interpretar a legislagdo que regula a detragdo de forma que
favoreca o Sentenciado harmoniza-se com o Principio da
Humanidade, que impde ao Juiz da Execu¢ao Penal a especial
percepgao da pessoa presa como sujeito de direitos. Doutrina.
3. No cléssico Direito e Razdo, Ferrajoli esclareceu a dupla
funcdo preventiva do Direito Penal. De um lado, hd a
finalidade de prevengdo geral dos delitos, decorrente das
exigéncias de seguranga e defesa social. De outro, o Direito
Penal visa também a prevenir penas arbitrarias ou
desmedidas. Essas duas fun¢des sdo conexas e legitimam o
Direito Penal como instrumento concreto para a tutela dos
direitos fundamentais, ao definir concomitantemente dois
limites que devem minimizar uma dupla violéncia: a pratica
de delitos ¢ antijuridica, mas também o ¢ a punicdo
excessiva.

4. O dbice a detragdo do tempo de recolhimento noturno e aos
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finais de semana determinado com fundamento no art. 319 do
Codigo de Processo Penal sujeita o Apenado a excesso de
execucdo, em razdo da limitagdo objetiva a liberdade
concretizada pela referida medida diversa do carcere.

5. A medida diversa da prisao que impede o Acautelado de
sair de casa apds o anoitecer e em dias ndo uteis assemelha-se
ao cumprimento de pena em regime prisional semiaberto. Se
nesta ultima hipotese ndo se diverge que a restricio da
liberdade decorre notadamente da circunstancia de o Agente
ser obrigado a recolher-se, igual premissa deve permitir a
detragdo do tempo de aplicacdo daquela limitagdao cautelar.
Ubi eadem ratio, ibi eadem legis dispositio: onde existe a
mesma razao fundamental, aplica-se a mesma regra juridica.
6. O Superior Tribunal de Justi¢a, nos casos em que ha a
configuragdo dos requisitos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, admite que a condenagdo em regime
semiaberto produza efeitos antes do transito em julgado da
sentenga (prisdo preventiva compatibilizada com o regime
carcerario do titulo prisional). Nessa perspectiva, mostra-se
incoerente impedir que a medida cautelar que pressuponha a
saida do Paciente de casa apenas para laborar, e durante o dia,
seja descontada da reprimenda.

7. Conforme ponderou em seu voto-vogal o eminente
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, o réu submetido
a recolhimento noturno domiciliar e dias nfo uteis - ainda
que se encontre em situacdo mais confortavel em relacio
aqueles a quem se impde o retorno ao estabelecimento
prisional -, "nio é mais senhor da sua vontade'". por nio
dispor da mesma autodeterminacio de uma pessoa
integralmente livre. Assim, em razio da evidente restricio
ao status libertatis nesses casos, deve haver a detracio.

8. Conjuntura que impde o reconhecimento de que as
hipéteses do art. 42 do Cdodigo Penal nao consubstanciam rol
taxativo.

9. A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica
deliberou que a soma das horas de recolhimento
domiciliar a que o Paciente foi submetido devem ser
convertidas em dias para contagem da detracio da pena.
Se no computo total remanescer periodo menor que vinte
e quatro horas, essa fracio de dia devera ser desprezada.
10. Parecer ministerial acolhido. Ordem de habeas corpus
concedida, para que o periodo de recolhimento domiciliar a
que o Paciente foi submetido (fiscalizado, no caso, por
monitoramento eletrénico) seja detraido da pena do Paciente,
nos termos do presente julgamento. (STJ, HC 455097/PR,
Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 07/06/2021 g. n.).
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No mesmo sentido apresenta-se o entendimento desta C. Camara

Criminal:

“Com efeito, a jurisprudéncia acerca do tema vem evoluindo
nos ultimos anos. E recentemente, as duas Turmas do
Superior Tribunal de Justica com competéncia para o
Jjulgamento de matéria criminal, em julgamento realizado na
Terceira Se¢do daquela Corte, firmaram a orienta¢do no
sentido de que, a despeito da inexisténcia de previsdo legal
para a detragdo penal na hipotese de submissdo do
sentenciado a medidas cautelares diversas da prisdo, o
periodo de recolhimento domiciliar noturno e em dias de
folga, por ensejar a privagdo de liberdade do apenado, deve
ser detraido da pena, em observincia aos principios da
humanidade, proporcionalidade e non bis in idem.” (Agravo
em Execucdo 0006626-21.2021.8.26.0577, Rel. Des.
TETSUZO NAMBA, julgado em 28/06/2021).

Para além, respeitado o entendimento do culto magistrado da origem,
apesar do caso ndo se amoldar perfeitamente a ratio decidendi apreciada no Tema
1155 do c. STI.

Isso porque, pela leitura do julgado que originou dita Tese, verifica-se
inexistir qualquer ressalva quanto ao tipo de pena imposta ou regime prisional
fixado, entendendo que a cautelar em questdo, por se tratar de efetiva restrigdo de
liberdade do acusado, deve ser computada como pena cumprida, tal como
expressamente previsto no artigo 42 do CP.

Vale referir que o c. Tribunal, assim entendeu apos interpretagdao por
in bonam partem do citado dispositivo, bem assim, por sua exclusdo da previsao
legislativa representaria violacdo aos principios da proporcionalidade e non bis in
idem.

Outrossim, tanto a lei como o julgado ndo ressalvaram qualquer
condi¢do para a detragdo, que nao o efetivo recolhimento do acusado, sem diferencias
o tipo de pena final ministrado ou regime prisional eleito, portanto, tal diferenciacao
pelo julgador vai de encontro com as premissas do julgamento.

Confira-se, o que diz o Tema e o julgado que o originou:

Tema 1155.

1) O periodo de recolhimento obrigatorio noturno e nos dias de

folga, por comprometer o status libertatis do acusado, deve ser
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reconhecido como periodo a ser detraido da pena privativa de
liberdade e¢ da medida de seguranga, em homenagem aos
principios da proporcionalidade e do non bis in idem.

2) O monitoramento eletronico associado, atribui¢cdo do Estado,
ndo ¢ condicdo indeclinavel para a detragdo dos periodos de
submissdo a essas medidas cautelares, ndo se justificando distingdo
de tratamento ao investigado ao qual ndo ¢ determinado e
disponibilizado o aparelhamento.

3) As horas de recolhimento domiciliar noturno e nos dias de folga
devem ser convertidas em dias para contagem da detragdo da pena.
Se no computo total remanescer periodo menor que vinte e quatro

horas, essa fragdo de dia devera ser desprezada.

Julgado paradigma.

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL.
EXECUCAO DA PENA. DETRACAO. MEDIDA CAUTELAR.
RECOLHIMENTO NOTURNO E NOS DIAS DE FOLGA.
POSSIBILIDADE. COMPROMETIMENTO DO STATUS
LIBERTATIS DO ACUSADO. INTERPRETACAO DADA AO
ART. 42 DO CODIGO PENAL - CP. EXTENSIVA E BONAM
PARTEM. PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE E NON
BIS IN IDEM. IN DUBIO PRO REO. DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA. DESNECESSIDADE DO MONITORAMENTO
ELETRONICO ASSOCIADO. MEDIDA POUCO UTILIZADA
NO PAIS. PRECARIEDADE. ALTO CUSTO. DUVIDAS
QUANTO A EFETIVIDADE. PREVALECE NAS FASES DE
EXECUCAO DA PENA. DUPLA RESTRICAO AO APENADO.
IMPOSSIBILIDADE. TRATAMENTO ISONOMICO. EXCESSO
DE EXECUCAO. CONTAGEM. HORAS CONVERTIDAS EM
DIAS. REMANESCENDO PERIODO MENOR QUE 24 HORAS,
A FRACAO SERA DESPREZADA. PROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. FIXACAO DAS TESES .

1. A elucubragdo a respeito do abatimento na pena definitiva, do
tempo de cumprimento da medida cautelar prevista no art. 319,
VII, do cddigo de Processo Penal - CPP (recolhimento domiciliar
noturno e nos dias de folga) surge da auséncia de previsdo legal.
1.1. Nos termos do Art. 42 do Cddigo Penal: "Computam-se, na

pena privativa de liberdade e na medida de seguranca, o tempo de
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prisdo provisoria, no Brasil ou no estrangeiro, o de prisdo
administrativa e o de internagdo em qualquer dos estabelecimentos
referidos no artigo anterior".

1.2. A cautelar de recolhimento domiciliar noturno e nos dias de
folga estabelece que o investigado deverd permanecer recolhido
em seu domicilio nesses periodos, desde que possua residéncia e
trabalho fixos. Essa medida ndo se confunde com a prisdo
domiciliar, mas diferencia-se de outras cautelares na limita¢do de
direitos, pois atinge diretamente a liberdade de locomocdo do
investigado, ainda que de forma parcial e/ou momentanea,
impondo-lhe a permanéncia no local em que reside.

1.3. Nesta Corte, o amadurecimento da questdo partiu da
interpretagdo dada ao art. 42 do Coédigo Penal. Concluiu-se que o
dispositivo ndo era numerus clausus e, em uma compreensdo
extensiva e bonam partem, dever-se-ia permitir que o periodo de
recolhimento noturno, por comprometer o status libertatis, fosse
reconhecido como periodo detraido, em homenagem ao principio
da proporcionalidade e em apreco ao principio do non bis in idem.
1.4. A detracdo penal da efetividade ao principio basilar da
dignidade da pessoa humana e ao comando méaximo do carater
ressocializador das penas, que é um dos principais objetivos da
execucdo da pena no Brasil.

1.5. Assim, a melhor interpretagdo a ser dada ao art. 42 do Cdédigo
Penal ¢ a de que o periodo em que um investigado/acusado
cumprir medida cautelar de recolhimento domiciliar noturno e nos
dias de folga (art. 319, V, do CPP) deve ser detraido da pena
definitiva a ele imposta pelo Estado.

2. Quanto a necessidade do monitoramento eletrdnico estar
associado a medida de recolhimento noturno e nos dias de folga
para fins da detragdo da pena de que aqui se cuida, tem-se que o
monitoramento eletrénico (ME) € medida de vigilancia, que afeta
os direitos fundamentais, destacadamente a intangibilidade
corporal do acusado.

E possivel sua aplicagdo isolada ou cumulativamente com outra
medida. Essa medida é pouco difundida no Brasil, em razdo do
alto custo ou, ainda, de dividas quanto a sua efetividade. Outro
aspecto importante ¢ o fato de que seu empreg o prevalece em

fases de execucdo da pena (80%), ou seja, ndo se destina
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primordialmente a substitui¢do da prisdo preventiva.

2.1. Assim, levando em conta a precaria utilizagdo do ME como
medida cautelar e, considerando que o recolhimento noturno ja
priva a liberdade de quem a ele se submete, ndo se vislumbra a
necessidade de dupla restrigdo para que se possa chegar ao grau de
certeza do cumprimento efetivo do tempo de custddia cautelar,
notadamente tendo em conta que o monitoramento eletrénico é
atribui¢do do Estado.

Nesse cenario, ndo se justifica o investigado que ndo dispde do
monitoramento receber tratamento ndo isondmico em relagdo
aquele que cumpre a mesma medida restritiva de liberdade
monitorado pelo equipamento.

2.2 . Deve prevalecer a corrente jurisprudencial inaugurada pela
Ministra Laurita Vaz, no RHC n. 140.214/SC, de que o direito a
detragdo ndo pode estar atrelado a condigdo de monitoramento
eletronico, pois seria impor ao investigado excesso de execucdo,
com injustificavel aflicdo de tratamento ndo isondmico aqueles
que cumprem a mesma medida de recolhimento noturno e nos dias
de folga monitorados.

3. No caso concreto, a apenada foi presa em flagrante no dia
14/8/2018, tendo sido a prisdo convertida em preventiva.
Posteriormente, a custodia foi revogada e aplicadas medidas
cautelares diversas da prisdo, consistentes, entre outras, no
recolhimento domiciliar noturno, das 19h as 6h, bem como nos
dias de folga, finais de semana e feriados, vindo a ser solta em 14
de dezembro de 2018. Nao consta ter havido monitoramento
eletronico.

Foi condenada nas sangdes do artigo 33, caput, e §4°, da Lei n.
11.343/06, ao cumprimento da pena de 1 ano, 11 meses e 10 dias
de reclusdo, em regime aberto, a qual foi substituida pela pena
restritiva de direitos de prestag@o de servigos a comunidade. Tendo
em vista que foi concedido direito de recorrer em liberdade, foram
revogadas as medidas cautelares diversas, cujo cumprimento se
efetivou em 19 de mar¢o de 2019. O apelo Ministerial interposto
foi provido, condenando a agravada a pena de 5 anos ¢ 10 meses
de reclusdo, em regime inicial semiaberto, pela pratica do crime
tipificado no artigo 33, caput, da Lei n. 11.343/06. O acordao

transitou em julgado em 23 de setembro de 2019, tendo o
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mandado de prisdo sido cumprido em 22 de julho de 2020.

No curso da execucdo da pena, apds pedido defensivo, o juizo da
execucdo considerou a titulo de detracdo o periodo em que a
agravada cumpriu as medidas cautelares diversas da prisdo. Contra
tal decisdo se insurgiu o 6rgdo ministerial e o Tribunal de Justiga
acatou o pleito, reformando o decisum. Assim, o aresto hostilizado
destoa da orientag@o desta Corte de que o periodo de recolhimento
noturno e nos dias de folga, por comprometer o status libertatis do
acusado, deve ser reconhecido como periodo detraido da pena
definitiva imposta, ainda que ndo tenha havido o monitoramento
eletronico.

4. Delimitadas as teses juridicas para os fins dos arts. 927, III,
1.039 e seguintes do CPC/2015 :

4.1. O periodo de recolhimento obrigatorio noturno e nos dias de
folga, por comprometer o status libertatis do acusado deve ser
reconhecido como periodo a ser detraido da pena privativa de
liberdade e da medida de seguranga, em homenagem aos
principios da proporcionalidade e do non bis in idem.

4.2. O monitoramento eletrdnico associado, atribui¢do do Estado,
ndo é condicdo indeclinavel para a detragdo dos periodos de
submissdo a essas medidas cautelares, ndo se justificando distingdo
de tratamento ao investigado ao qual ndo ¢ determinado e
disponibilizado o aparelhamento.

4.3. As horas de recolhimento domiciliar noturno e nos dias de
folga devem ser convertidas em dias para contagem da detragdo da
pena. Se no cdmputo total remanescer periodo menor que vinte e
quatro horas, essa fracdo de dia devera ser desprezada.

5. Recurso especial provido para que o periodo de recolhimento
domiciliar noturno e nos dias de folga obrigatdrio da recorrente
seja detraido da pena que lhe foi imposta, nos moldes delineados.
(REsp n. 1.977.135/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Terceira Segdo, julgado em 23/11/2022, DJe de 28/11/2022.)

Como se vé€, admite-se que o periodo em que o sentenciado ficou
submetido a recolhimento domiciliar noturno e em dias de folga seja descontado da
pena, razdo pela qual se impde a reforma da r. decisdo atacada.

Todavia, apenas as horas em que o sentenciado ficou efetivamente

recolhido em domicilio devem ser consideradas, e nio todo o periodo.
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As horas de recolhimento domiciliar devem ser convertidas em dias,
devendo ser desprezada a fragao de dia remanescente.
Alias, esses sdo os critérios estabelecidos pelo C. STJ no computo do

periodo de detragdo: “A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica

deliberou que a soma das horas de recolhimento domiciliar a que o Paciente foi

submetido devem ser convertidas em dias para contagem da detracao da pena.

Se no computo total remanescer periodo menor que vinte e quatro horas, essa

fracdo de dia devera ser desprezada”, conforme trecho negritado e sublinhado do

precedente supracolacionado.

Diante do exposto, DA-SE PROVIMENTO ao recurso, para

determinar que o periodo em que o sentenciado esteve sujeito ao cumprimento de
medidas cautelares diversas da prisdo, consistentes em recolhimento noturno e em

dias de folga, seja detraido de sua pena, com as seguintes observacoes: (i) apenas as

horas em que ele ficou efetivamente recolhido em domicilio devem ser consideradas,
e ndo todo o periodo; (ii) tais horas devem ser convertidas em dias para contagem da
detragdo da pena, devendo ser desprezada a fragao de dia remanescente.
Comunique-se a origem para que providencie a elaborag¢do do calculo
para tal finalidade.
RENATO GENZANI FILHO

Relatora
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