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Registro: 2025.0000327510

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500766-16.2024.8.26.0526, da Comarca de Salto, em que ¢ apelante GUILHERME
AUGUSTO OLIVEIRA DE GODOI, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
parcial provimento ao apelo defensivo para reduzir as penas de GUILHERME
AUGUSTO OLIVEIRA DE GODOI a 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusio,
no regime inicial aberto, e ao pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-
multa, no minimo legal, assim como converter a pena privativa de liberdade por
duas restritiva de direitos (prestacio de servicos a comunidade e prestagao
pecuniaria), mantendo-se, no mais, a r. sentenca de primeiro grau, por seus
proprios e juridicos fundamentos. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente) E ALBERTO ANDERSON FILHO.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
FLAVIO FENOGLIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Criminal n° 1500766-16.2024.8.26.0526 — Salto
Apelante: Guilherme Augusto Oliveira de Godoi

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Juiza prolatora: Dra. Thais Galvao Camilher Peluzo

Voto n° 5.291

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. PARCIAL
PROVIMENTO.

. Caso em Exame

Apelacao interposta contra sentenga que
condenou o réu por trafico de drogas, com pena
de 5 anos e 4 meses de reclusdao em regime
fechado, além de 583 dias-multa. O recorrente foi
flagrado transportando cocaina, maconha e crack
(249 porgdes de cocaina, 121 de maconha e 76
pinos de crack). A defesa busca a absolvigao por
insuficiéncia probatéria ou, subsidiariamente, a
redugdo da pena-base, aplicagcdo da causa de
diminuicdo prevista no art. 33, § 4° da Lei n°
11.343/06, substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, concessao de
liberdade proviséria e gratuidade da justica.

Il. Questdao em Discusséo

2. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se ha
provas suficientes para a manutengdo da
condenacdo; (ii) analisar se a dosimetria da pena
foi corretamente fixada (em especial quanto a
pena-base, incidéncia da causa de diminui¢éo do
art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06 e possibilidade

de substituicdo da pena privativa de liberdade por
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restritivas de direitos); e (i) examinar a
viabilidade da concessao de gratuidade de justica
e de liberdade provisoria.

lll. Razées de Decidir

3. Mérito. A tese de insuficiéncia probatéria ndo
foi acolhida. A autoria e a materialidade restaram
comprovadas por meio de depoimentos coerentes
de agentes publicos, corroborados por provas
documentais e pela confissdo do réu, elementos
aptos a fundamentar o juizo condenatdrio.

4. Dosimetria.

4.1. Primeira fase - pena-base. A valoragao
negativa do histérico infracional foi afastada, por
auséncia de motivagao concreta, em observancia
ao entendimento do STJ.

4.1.1. Atos infracionais ndao podem ser
considerados como maus antecedentes para fins
de elevagao da pena-base, tampouco sao aptos a
caracterizar personalidade voltada a pratica
delitiva ou a justificar a valoragdo negativa da
conduta social.

4.1.2. Circunstancias preponderantes. Mantido o
aumento em razao da natureza e quantidade das
drogas (249 porgdes de cocaina, 121 porgdes de
maconha e 76 pinos de crack), em atencdo aos
artigos 59 e 68, ambos do Cdédigo Penal, e 42 da
Lei n® 11.343/06.

4.2. Terceira fase — minorante. Reconhecida a
incidéncia da causa de diminuigcdo prevista no
artigo 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06, na fracédo de
%, ante a primariedade do réu, a auséncia de

dedicacdo habitual ao trafico e de vinculo com
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organizagao criminosa.

421. E vedada a valoracdo simultdnea da
natureza e da quantidade de entorpecentes tanto
para agravar a pena-base quanto para modular a
fragao redutora prevista no § 4° do art. 33 da Lei
n° 11.343/2006, sob pena de incorrer em bis in
idem (em atencédo a tese fixada no Tema 712 de
repercussao geral do STF).

4.2.2. No caso, a natureza e a quantidade de
entorpecentes foram utilizadas para elevar a pena-
base, motivo pelo qual é inidénea a utilizagdo do
mesmo fundamento para impedir o redutor.

4.2.3. A utilizagdo do histérico infracional para
afastar o redutor exige fundamentacéo especifica
e elementos concretos, que evidenciem cenario
fatico incomum, os quais nao se fizeram
presentes na hipbtese dos autos.

4.2.4. Excepcionalmente, admite-se a
consideragdo do historico infracional para o
afastamento da causa de diminuigdo prevista no
art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006, desde que a
decisao esteja devidamente motivada com base
em elementos concretos e em aspectos
singulares que revelem maior gravidade ou
panorama anémalo no contexto da infragdo penal,
nao sendo suficiente a mera referéncia genérica
aos relatos do réu.

4.3. Regime e substituicao da pena.

Diante da primariedade e do quantum da pena, é
cabivel a fixagao do regime inicial aberto (art. 33,
§§ 2° e 3° do Cddigo Penal) e a substituicdo da

pena privativa de liberdade por duas restritivas de
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direitos (prestagdo de servicos a comunidade e
prestagao pecuniaria), preenchidos os requisitos
do art. 44 do Codigo Penal.

5. A verificagao da condicdo de miserabilidade do
condenado, com vistas a suspensdo da
exigibiidade do pagamento das custas
processuais, deve ser requerida e analisada na
fase de execucao.

IV. Dispositivo e Tese

6. Recurso parcialmente provido para reduzir a
pena do recorrente para 1 ano e 8 meses de
reclusdo, pagamento de 166 dias-multa, fixar o
regime inicial aberto e substituir pena privativa de
liberdade por duas restritivas de direitos.

Tese de julgamento:

1. A prova testemunhal, especialmente a prestada
por agentes publicos no exercicio regular de suas
funcdes, constitui meio idéneo para embasar o
juizo condenatoério, quando harménica com o0s
demais elementos do processo.

2. A valoragdo simultdnea da natureza e da
quantidade de entorpecentes para majorar a pena-
base e modular negativamente a fracdo da
minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei n°
11.343/06 configura bis in idem, vedado pelo
Tema 712 da repercussao geral do STF.

3. A causa de diminuicdo de pena prevista no
artigo 33, § 4° da Lei n° 11.343/06 pode ser
aplicada na fracdo de 2/3 quando ausentes
circunstancias concretas que justifiquem reducéao
em patamar inferior.

4. O regime inicial deve ser compativel com a
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pena aplicada e as circunstancias judiciais do
caso.

5. A substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos é cabivel quando
preenchidos os requisitos do art. 44 do Cddigo
Penal.

6. A analise da hipossuficiéncia econémica para
fins de gratuidade de justica deve ser realizada na
fase de execucdo penal, cabendo ao condenado
requeré-lo oportunamente.

Legislacado Citada:

Lei n°® 11.343/06, art. 33, caput e § 4°.

Caodigo Penal, art. 65, 1ll, 'd'.

Sumula 231 do STJ.

Jurisprudéncia Citada:

STF, HC n° 74.608-0-SP, Rel. Min. Celso de
Mello.

STF, ARE n° 666334/AM, submetido ao regime
de Repercussao Geral.

STJ, EREsp n. 1.916.596/SP, relator Ministro Joel
llan Paciornik, relatora para acérddao Ministra
Laurita Vaz, Terceira Secéo, julgado em 8/9/2021,
DJe de 4/10/2021.

STJ, AgRg no AREsp n. 2.321.950/MG, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 13/6/2023, DJe de 16/6/2023.

STJ, AgRg no AgRg no AREsp n. 2.221.963/RN,
relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 30/5/2023, DJe de 5/6/2023.

STJ, AgRg no HC n. 843.862/MG, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
2/10/2023, DJe de 5/10/2023.
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STJ, AgRg no HC n°® 849.305/MS, Quinta Turma,
Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, j. em
19.9.2023, DJe de 26.9.2023.

STJ, AgRg no RHC n. 191.668/MG, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024.

STJ, AgRg no AREsp n. 2.796.284/SP, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 4/2/2025, DJEN de 14/2/2025.

STJ, REsp n. 2.012.937/MG, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
11/2/2025, DJEN de 17/2/2025.

STJ, AgRg no HC n. 806.374/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 5/3/2025, DJEN de 11/3/2025.

Trata-se de apelacao interposta contra ar.
sentenca de fls. 252/259, cujo relatério se adota, que julgou
parcialmente procedente a pretensdo punitiva estatal movida em
face de GUILHERME AUGUSTO OLIVEIRA DE GODOI,
condenando-o por infragdo ao artigo 33, caput, da Lei n°
11.343/06, impondo uma pena de 05 (cinco) anos e 04 (quatro)
meses de reclusdo, em regime fechado, além de 583 (quinhentos
e oitenta e trés) dias-multa no valor unitario minimo e de
WILLIAM RODRIGUES DE QUADROS, absolvendo-o de da
acusacao de infracdo ao artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/06,
com fundamento no artigo 386, inciso VIlI do Codigo de Processo

Penal.
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Em suas razdes (fls. 295/299), o réu
Guilhnerme Augusto Oliveira de Godoi pleiteou, em sintese,
absolvicdo em razdo de alegada insuficiéncia probatoria.
Subsidiariamente, requereu a reducdo da reprimenda, assim
como a aplicagdo da causa de diminuicdo estampada no artigo
33, § 4°, da Lei n® 11.343/06, e a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos. Por fim, pugnou que o
recorrente “responda em liberdade até o tréansito em julgado do

processo” e pela concessao de gratuidade de justica.

Regularmente processado, com o)
oferecimento das contrarrazdes (fls. 315/317), vieram os autos a
esta Instancia, tendo a Douta Procuradoria Geral de Justica

opinado pelo nao provimento do apelo (fls. 324/331).
E o relatério.

O recurso interposto comporta parcial

provimento.

Narra denuncia (fls. 80/82) que no dia 23
de abril de 2.024, por volta das 19h, na Rua Vesuvio, 500, Sdo
Jodo, na cidade de Salto/SP, Guilherme Augusto Oliveira de
Godoi e um terceiro, transportava, trazia consigo e guardava para
entrega a consumo e fornecimento a terceiros, ainda que gratuito:
a) 249 (duzentas e quarenta e nove) por¢cdes de cocaina, com

peso liquido total de 363,9g (trezentos e sessenta e trés gramas
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e nove decigramas); b) 121 (cento e vinte e uma) porgdes de
maconha, com peso liquido total de 306,8g (trezentos e seis
gramas e oito decigramas) e; c) 76 (setenta e seis) pinos de
crack, com peso liquido total de 72,7g (setenta e dois gramas e
sete decigramas), sem autorizagdo e em desacordo com

determinacgao legal ou regulamentar.

Ainda, descreve a inicial acusatoria que
“Segundo o apurado, agentes da policia militar se encontravam
em patrulhamento pela Rua Vesuvio, na altura do numeral 500,
quando avistaram, trafegando pelo local, um veiculo VW Gol, de
cor cinza, com placas LSZ 0668, que, ao perceber a presenga da
viatura, mudou imediatamente a direcdo. Realizada entdo a
abordagem ao veiculo, identificaram os denunciados em seu
interior e, uma vez realizada busca pessoal, constatou-se que
WILLIAM levava consigo a quantia de R$1.016,00 (mil e
dezesseis reais) em cédulas diversas, enquanto GUILHERME
portava um celular. Em sequida, realizada busca no automovel,
foram encontradas as substancias supra relacionadas,
escondidas no banco traseiro e assoalho. Questionados a
respeito, WILLIAM atribuiu a GUILHERME a propriedade das
drogas, enquanto GUILHERME afirmou desconhecer a origem
dos entorpecentes, afirmando que se limitou a oferecer uma
carona a WILLIAM” (fls. 80/82).

Por fim, a exordial assinala que “Neste

contexto, foram ambos presos em flagrante e conduzidos a
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Delegacia de Policia. As circunstancias da prisdo, somada a
quantidade e a natureza das drogas apreendidas, indicam que 0s
entorpecentes eram destinados a entrega e a consumo de

terceiros, com finalidade mercantil’ (fl. 82).

Eis as alegagdes que alicergam a

denuncia.

Nao obstante os argumentos apresentados
pela Defesa, a respeitavel sentenca esta devidamente
fundamentada nas razdes de fato e de direito que levaram a
condenacao, motivo pelo qual o édito condenatério deve ser
mantido por seus proprios e juridicos fundamentos, com pequena
adequacdo nas penas para admitir o trafico privilegiado e

modificar o regime prisional.

A materialidade e a autoria ficaram
evidenciadas pelo auto de prisdo em flagrante delito (fl. 01), o
boletim de ocorréncia (fls. 26/29), laudos periciais (fls. 93/95 e

96/98) e pela prova oral colhida em juizo.

Durante a fase administrativa, o policial
Moura, testemunha, declarou que “Na noite de hoje, por volta das
19:00 horas, quando sua equipe de Forca Tatica realizava
patrulhamento pela Rua Vesuvio, altura do numeral 500, Jardim
Unido, cidade de Salto, visualizou-se o veiculo de marca VW Gol,

de cor cinza, com placas LSZ0668, trafegando pelo local,
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ocupado por dois individuos, cujo veiculo mudou de dire¢cdo
assim que seus ocupantes notaram a presenca da viatura policial.
Tal fato chamou a atencdo da equipe que entendeu ser
necessaria a realizagdo da abordagem. Realizada a abordagem e
a busca pessoal dos dois ocupantes, identificados como sendo
GUILHERME AUGUSTO OLIVEIRA DE GODOI, o motorista de o
passageiro como WILLIAM RODRIGUES DE QUADROS,
verificando-se que WILLIAM trazia consigo a importancia de R$
1016,00 em dinheiro constituida de cédulas diversas. Com
GUILHERME verificou-se que trazia consigo um telefone celular.
Questionado pelo local, WILLIAM, acerca do dinheiro que trazia
consigo, nada disse. Durante a busca veicular logrou-se localizar
no banco traseiro, no assoalho, uma sacola acondicionando 76
porcbes de substancia conhecida por CRACK embaladas
individualmente em plastico transparente, 249 porgbes de
substancia conhecida por COCAINA acondicionadas em pinos
plasticos na coloragcdo alaranjada e 121 porgbées de substancia
conhecida por MACONHA, acondicionadas individualmente em
plastico transparente. Questionados ainda pelo local, WILLIAM
disse que as drogas ndo eram de sua propriedade e sim, eram de
GUILHERME. Por sua vez, GUILHERME negou a propriedade
das drogas, afirmando que apenas estava dando uma carona
para WILLIAM” (fl. 08).

O policial Rocha, testemunha, ao ser
ouvido pela Autoridade Policial narrou que °[...] confirma o

depoente as informacgbes prestadas pelo condutor, pois com ele
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atendeu a ocorréncia na condicdo de componente da mesma
equipe. Acrescenta o depoente que, na noite de hoje, por volta
das 19:00 horas, quando sua equipe de Forga Tatica realizava
patrulhamento pela Rua Vesuvio, altura do numeral 500, Jardim
Uniédo, cidade de Salto, visualizou-se o veiculo de marca VW Gol,
de cor cinza, com placas LSZ0668, trafegando pelo local,
ocupado por dois individuos, cujo veiculo mudou de dire¢cdo
assim que seus ocupantes notaram a presenga da viatura
policial. Tal fato chamou a atengdo da equipe que entendeu ser
necessaria a realizagdo da abordagem. Realizada a abordagem e
a busca pessoal dos dois ocupantes, identificados como sendo
GUILHERME AUGUSTO OLIVEIRA DE GODOI, o motorista de o
passageiro como WILLIAM RODRIGUES DE QUADROS,
verificando-se que WILLIAM trazia consigo a importéancia de
R$1016,00 em dinheiro constituida de cédulas diversas. Com
GUILHERME verificou-se que trazia consigo um telefone celular.
Questionado pelo local, WILLIAM, acerca do dinheiro que trazia
consigo, nada disse. Durante a busca veicular logrou-se localizar
no banco traseiro, no assoalho, uma sacola acondicionando 76
porcbes de substancia conhecida por CRACK embaladas
individualmente em plastico transparente, 249 porgbes de
substancia conhecida por COCAINA acondicionadas em pinos
plasticos na coloragcdo alaranjada e 121 porgbées de substancia
conhecida por MACONHA, acondicionadas individualmente em
plastico transparente. Questionados ainda pelo local, WILLIAM
disse que as drogas ndo eram de sua propriedade e sim, eram de
GUILHERME. Por sua vez, GUILHERME negou a propriedade
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das drogas, afirmando que apenas estava dando uma carona
para WILLIAM. Em razao disso, ambos receberam voz de prisdo

e a ocorréncia foi encaminhada a este Plantgo Policial” (fl. 09).

Ouvido em solo policial, William Rodrigues
De Quadros, disse que “Trabalha com seu pai como ajudante de
pedreiro e o dinheiro que foi localizado consigo é fruto de seu
trabalho. E amigo de GUILHERME e pegou uma carona com ele
no bairro Jardim Uni&o e iria para a casa de sua méae. Nao tinha
conhecimento que GUILHERME trazia toda aquela droga
consigo, sendo nem entrava. Tem passagem por trafico de droga,

tendo cumprido pena ha mais de dez anos” (fl. 06).

O apelante, Guilherme Augusto Oliveira
de Godoi, ouvido em solo policial, narrou que “Estava com o carro
de sua irmé& e "recebeu uma proposta"” para levar algumas drogas
de "um ponto ao outro" (ndo deseja informar onde pegou nem
onde levaria, pois teme pela sua segurancga e integridade). Ndo
sabia a quantidade de drogas que levava no carro. E amigo de
WILLIAM e |he ofereceu uma carona, mas afirma que ele nada
sabia sobre as drogas. Possui passagem criminal apenas quando
menor de idade, por trafico de drogas e foi apreendido e
encaminhado a Fundagcdo CASA. Ndo sabia que WILLIAM trazia
consigo aquela importancia em dinheiro, e ndo sabe a origem” (fl.
07).

Sob a égide do contraditorio, William
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‘negou a pratica delitiva, afirmando que n&o tinha conhecimento
da existéncia de entorpecentes no automovel. Disse, ademais,
que acabou por localizar o acusado Guilherme proximo ao
mercado, solicitando, entdo, que lhe desse uma carona até a

casa de sua genitora” (fl. 254).

Durante seu interrogatério judicial, o
apelante Guilherme alegou que “havia sido contratado para
transportar os entorpecentes entre bairros, sob pagamento da
importancia de R$ 200,00 (duzentos) reais ao momento da
entrega. Indagado, disse que todo o entorpecente apreendido
seria de sua responsabilidade, havendo o acondicionado
embaixo do assoalho do banco traseiro. Sobre William,
mencionou que o mesmo € conhecido seu. Durante o trajeto para
entrega dos entorpecentes, acabou encontrando William proximo
do mercado, tendo ele pedido carona, que restou aceita. Disse,
ademais, que Willlam n&o tinha conhecimento sobre o0s
entorpecentes apreendidos, limitando sua companhia no veiculo
apenas pela cortesia do transporte. Por fim, indagado, disse que
se fez envolvido, enquanto menor de idade, pela pratica de trafico
de drogas, o fazendo na companhia de alguns maiores de idade”
(fl. 254).

Vé-se que a confissdo judicial de
Guilherme foi corroborada pelos relatos harménicos das
testemunhas, segundo as quais vistoriando o veiculo que era

conduzido pelo réu, informaram a apreensao, mais precisamente
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embaixo do assoalho do banco traseiro, de uma sacola contendo

as drogas descritas na denuncia. Vejamos.

Sob o crivo do contraditorio, o policial
Moura, testemunha, “relatou que no dia dos fatos estava em
patrulhamento pela regido, momento em que decidiram por
realizar fiscalizagcdo veicular. Em revista pessoal, afirma que nada
de ilicito restou localizado em poder dos acusados. Porém, em
revista veicular, afirma que proximo a um saco de ragdo restaram
localizados os entorpecentes apreendidos. Disse, ainda, que
nenhum dos acusados decidiram por trazer informac¢ées sobre a
droga localizada no veiculo e a quantia apreendida. Questionado,
declinou que a abordagem decorreu de manobra realizada pelo
condutor do automovel mudanca de direcdo no fluxo, aléem de

estrito poder de fiscalizagcéo veicular” (fl. 253).

Em juizo, “No mesmo sentido restaram as
declaracbes da testemunha Felipe, ratificando integralmente os

dizeres de seu parceiro de farda” (fl. 253).

Nesse diapasao, observa-se que o
depoimento dos policiais € coeso, detalhado e harmbnico, e ndo
ha nos autos elementos que desabonem sua credibilidade,

conforme reiteradamente reconhecido pela jurisprudéncia patria.

Alias, quanto aos relatos dos agentes de

seguranga publica, saliente-se que “O valor do depoimento
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testemunhal de servidores policiais especialmente quando
prestado em juizo, sob a garantia do contraditorio reveste-se de
inquestionavel eficacia probatoria, ndo se podendo desqualifica-lo
pelo so fato de emanar de agentes estatais incumbidos, por dever
de oficio, da repressdo penal. O depoimento testemunhal do
agente policial somente nao tera valor, quando se evidenciar que
esse servidor do Estado, por revelar interesse particular na
investigacdo penal, age facciosamente ou quando se demonstrar
tal como ocorre com as demais testemunhas que as suas
declaragbes ndo encontram suporte e nem se harmonizam com
outros elementos probatorios idéneos” (HC n° 74.608-0-SP, Rel.
Min. Celso de Mello).

Frise-se que as declaragcbes dos policiais
que atenderam a ocorréncia, e que atuam no patrulhamento da
regiao, tém valor relevante e merecem total credibilidade, uma
vez que se trata de agentes do Estado, no exercicio de fungao
publica, razao pela qual ha que se presumir legitimos os relatos
por eles ofertados, mormente quando em consonancia com as

demais provas colhidas nos autos. A propadsito:

“(...) segundo a jurisprudéncia consolidada desta
Corte, o depoimento dos policiais prestado em
Juizo constitui meio de prova idéneo a resultar na
condenagdo do réu, notadamente quando
ausente qualquer duvida sobre a imparcialidade
dos agentes, cabendo a defesa o O6nus de
demonstrar a imprestabilidade da prova, o que
ndo ocorreu no presente caso. Precedentes”
(STJ, AgRg no HC 718028/PA, Quinta Turma,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, |.
15/2/2022, DJE 21/02/2022).

Apelagéo Criminal n® 1500766-16.2024.8.26.0526 -Voto n° 5.291 16



N PODER JUDICIARIO
— S~ TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Ora, nada ha nos autos a indicar que as
testemunhas pretendiam prejudicar pessoa inocente, contra

guem nao nutrem inimizade ou hostilidade, relatando inverdades.

Vale dizer, os agentes publicos gozam da
presuncao de idoneidade no exercicio da funcido e, por isso, 0s
seus depoimentos devem ser acolhidos sem reservas,
especialmente quando, como caso sub judice, ndo se vislumbra
qualquer indicio de ma intencao. Nao ha elementos que indiqguem
que as testemunhas pretendiam prejudicar pessoa inocente,
contra quem nao nutre inimizade ou hostilidade, relatando

inverdades.

Destaca-se, como bem fundamentou a
douta Magistrada sentenciante, “inegavel se faz concluir que,
embora o acusado Guilherme de fato ndo tenha sido
surpreendido na comercializacdo das drogas, ndo se desconhece
que o tipo penal do artigo 33 da Lei de Drogas apresenta 18
(dezoito) verbos nucleares, todos eles suficientemente habeis a
configuracdo do delito noticiado na exordial, entre eles, trazer
consigo, transportar, entre outros, com a finalidade de traficancia.
Assim, dado o &nimo lucrativo perpetrado pelo réu Guilherme,
associado com a plena ciéncia da destinagdo comercial do
entorpecente  que transportava, patente a Iinequivoca

demonstragéo do delito em tela” (fl. 255).

Com efeito, pelas circunstancias em que
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foi realizada a abordagem do recorrente e pela quantidade e
natureza dos entorpecentes apreendidos, € evidente a destinacao

para entrega a consumo de terceiros.

Assim, a conduta do insurgente se amolda
perfeitamente ao delito capitulado no artigo 33, caput, da Lei n°
11.343/06. Cuida-se de tipo penal misto alternativo, que abrange,
entre outras, as condutas de ‘“frazer consigo” e “guardar’
substancia entorpecente, “sem autorizagcdo ou em desacordo com

determinagéo legal ou requlamentar”.

Cabe realcar que o crime do artigo 33 da
Lei n° 11.343/06 € um tipo penal misto alternativo, consumando-
se com a pratica de quaisquer das condutas previstas no preceito
primario da norma. lIrrelevante, portanto, que n&do se tenha
flagrado o apelante vendendo o toxico a terceiros. Nesse sentido:
STJ, AgRg no HC n° 701.134/SP, Rel. Min. Jesuino Rissato,
Desembargador Convocado do TJDFT, Quinta Turma, j. em
7/12/2021, DJe de 15/12/2021.

Com efeito, o conjunto probatoério revela-se
robusto e apto a embasar o decreto condenatério proferido em

desfavor do apelante.

Diante desse cenario, a condenacao era

mesmo o desfecho inevitavel.

A dosimetria, no entanto, merece pequeno
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Na primeira fase, a pena foi elevada em
1/3 raz&o da quantidade e natureza das drogas e em razao de ter
o apelante “durante seu interrogatorio, expressamente declinou
que, ao tempo da menoridade, teria sido surpreendido na pratica
de atividade analoga a presente. Nesse cenario, em que pese tal
pratica ndo se mostre apta a indicar a reincidéncia ou maus
antecedentes do réu, certamente o € para atestar seu maximo
envolvimento com o cenario criminoso, de modo que suas agées
criminosas, em verdade, se estabelecem como modo de vida” (fl.
257)

Contudo, “atos infracionais nao podem
ser considerados como maus antecedentes para justificar o
aumento da pena-base, tampouco podem ser usados para
caracterizar personalidade voltada para a pratica delitiva ou
ma conduta social’ (HC n. 927.384/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 27/11/2024, DJEN de
6/12/2024). Cite-se, ainda: (HC n. 663.705/SP, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, DJe de 28/3/2022).

Diante disso, afasta-se o aumento
referente ao ato infracional e mantém-se o aumento referente a

natureza e quantidade dos entorpecentes ((a) 249 (duzentas e

quarenta e nove) por¢cées de cocaina, com peso liquido total de 363,9g
(trezentos e sessenta e trés gramas e nove decigramas); b) 121 (cento e

vinte e uma) por¢cdes de maconha, com peso liquido total de 306,8g
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(trezentos e seis gramas e oito decigramas) e; c) 76 (setenta e seis) pinos

de crack, com peso liquido total de 72,7g (setenta e dois gramas e sete

decigramas)).

Neste passo, considerando que nao se
trata de quantidade exorbitante, reputa-se suficiente o acréscimo
de %, resultando em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo, além de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, no

minimo legal.

Na segunda etapa, ndo ha agravantes a
serem consideradas. Reconhecidas as atenuantes de confissdo e
menoridade relativa, as reprimendas retornam ao patamar
minimo legal de 05 (cinco) anos de reclusdao e 500 (quinhentos)

dias-multa.

Frise-se que nao € possivel, nesta etapa, a
fixacdo da pena aquém do minimo legal, nos termos da Sumula

231! do Superior Tribunal de Justica.

Na derradeira etapa, verifica-se que foi
afastada a causa de diminuicdo de pena prevista no § 4° do
artigo 33 da Lei n® 11.343/06, em face da quantidade e variedade

dos entorpecentes, além do ato infracional.

Nao obstante, respeitado o entendimento

da MM?. Juiza sentenciante, tais circunstancias ndo se prestam a

I In verbis: “A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a redugdo da pena abaixo do minimo
legal’
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obstar a reducdo, uma vez que foram preenchidos todos os
requisitos legais, quais sejam, a primariedade, os bons
antecedentes e a auséncia de provas de que integre organizagao

criminosa ou se dedique a atividades ilicitas.

Quanto a existéncia de processo por ato
infracional é oportuno destacar que prevaleceu, no ambito da
Terceira Secao do Colendo Superior Tribunal de Justica, para fins
de consolidagao jurisprudencial, o entendimento no sentido de
que o histérico infracional pode ser considerado para afastar
a minorante prevista no art. 33, § 4.°, da Lei n° 11.343/2006,
por meio de fundamentagcao idénea que aponte a existéncia

de circunstancias excepcionais, nas quais se verifique a

gravidade de atos pretéritos, devidamente documentados

nos autos, bem como a razoavel proximidade temporal de tais

atos com o crime em apuragao. (EREsp n. 1.916.596/SP, relator
Ministro Joel llan Paciornik, relatora para acérdao Ministra Laurita
Vaz, Terceira Segao, julgado em 8/9/2021, DJe de 4/10/2021).

No mesmo sentido, cite-se 0s seguintes

precedentes: (AgRg no HC n. 806.374/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 11/3/2025;
REsp n. 2.012.937/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 11/2/2025, DJEN de 17/2/2025; AgRg no AREsp n.
2.796.284/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado
em 4/2/2025, DJEN de 14/2/2025; AgRg no AREsp n. 2.374.418/SP, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de
9/8/2024 e AgRg no RHC n. 191.668/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas,
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Quinta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024)

Diante disso, revela-se inidéneo o
afastamento genérico, lastreado apenas no relato fornecido pelo
réu, pois ausente fundamentacdo concreta que indique a

existéncia de circunstancias excepcionais.

Ademais, a quantidade de

estupefacientes ndo € exorbitante ((a) 249 (duzentas e quarenta e
nove) por¢cdes de cocaina, com peso liquido total de 363,99 (trezentos e
sessenta e trés gramas e nove decigramas); b) 7271 (cento e vinte e uma)
por¢cdes de maconha, com peso liquido total de 306,8g (trezentos e seis

gramas e oito decigramas) e; c) 76 (setenta e seis) pinos de crack, com

peso liquido total de 72,79 (setenta e dois gramas e sete decigramas)); N&o
houve apreensao de petrechos comumente utilizados para a
embalagem de entorpecentes, tais como balanga de preciséo,
eppendorfs vazios e caderno contendo contabilidade do trafico,
nem ha indicios de que Guilherme faga do crime seu meio de

vida.

Embora o réu nao estivesse transportando
quantidade nao insignificante de droga, o conjunto probatério ndo
permite concluir que ele estava efetivamente envolvido com

organizagao criminosa ou que se dedicasse com habitualidade a

pratica de crimes. Guilherme é primario e, ao que tudo indica,
teria atuado no transporte de toxicos somente na ocasiao referida

na denuncia, de modo que ele faz jus ao beneficio.
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Sobre o tema, o Colendo Superior Tribunal
de Justica ja decidiu que ‘o 'mero transporte eventual ou
esporadico de droga - ainda que em grandes quantidades-, sem
outros elementos que evidenciem o envolvimento do agente com
organizag¢ao criminosa, ndo € suficiente para afastar o redutor do
art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006' (AgRg no AREsp n.
2.321.950/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 13/6/2023, DJe de 16/6/2023.) 4. No caso dos
autos, o Tribunal local utilizou-se do fato de o paciente ter
realizado transporte interestadual de elevada quantidade de
entorpecente - 6,25 kg (seis quilos e vinte e cinco gramas) de
cocaina para negar a aplicacdo do beneficio ao réu. Entretanto,
da leitura dos autos, ndo se verifica a presengca de outros
elementos que permitam concluir com clareza a dedicagcdo ao
frafico de forma habitual, revelando-se inidbnea, em
consequéncia, a motivagcdo utilizada para a negativa do
privilégio.” (AgRg no HC n° 849.305/MS, Quinta Turma, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, j. em 19.9.2023, DJe de
26.9.2023).

Muito embora constem aparentes indicios,
nao ha comprovacido efetiva nos autos de que se trata de

traficante habitual e que se dedicava a atividades criminosas.

A vista disso, verifica-se, por ora, que o
réu preenche os requisitos previstos no § 4° do artigo 33 da Lei n°
11.343/06, uma vez que é primario (conforme certidao de fl. 168),

além de nao haver nos autos provas de que se dediquem a

Apelagéo Criminal n® 1500766-16.2024.8.26.0526 -Voto n° 5.291 23



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

atividades criminosas ou integrem organizagao criminosa.

No mesmo sentido, assim ja julgou esta

Colenda 12 Camara de Direito Criminal:

“APELACAO CRIMINAL TRAFICO DE DROGAS
(E RESISTENCIA) CONDENACAO RECURSO
DAS DEFESAS MATERIALIDADE E AUTORIA
PROVADAS PARA O CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS DEPOIMENTOS COESOS DAS
TESTEMUNHAS VERSAO DOS APELANTES
ISOLADAS NOS AUTOS CRIME DE TRAFICO
DE DROGAS [..] PENAS REVISTAS PARA O
TRAFICO DE DROGAS APLICADO O REDUTOR
DO § 4° DO ART. 33 DA LD PARA O TRAFICO
DE DROGAS COM MODULACAO EM 2/3
FIXADO O REGIME INICIAL ABERTO E
SUBSTITUIDA A PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS”.
Apelacao Criminal n° 1502352-
95.2023.8.26.0535. Rel. Desembargador Alberto
Anderson Filho. DJe 20/08/2024.

“DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
TRAFICO DE DROGAS. PARCIAL
PROVIMENTO AOS APELOS DEFENSIVOS. |I.
Caso em Exame 1. Os réus foram condenados
como incursos no art. 33, caput, da Lei
11.343/2006, e apelaram pleiteando a reverséo
da condenacgéo, ou, ao menos, o reconhecimento
do redutor do ftrafico privilegiado e a atenuagéo
das penas. LUCAS também  sustentou,
preliminarmente, a inépcia da denuncia. [...]
Reconhecido o redutor do trafico privilegiado em
razdo da primariedade e dos bons antecedentes
dos réus, quanto aos quais ndo foi comprovada
dedicacdo a atividades criminosas. Penas
reduzidas. V. Dispositivo e Tese 6. Parcial
provimento dos apelos defensivos para reduzir a
pena de cada réu a 02 anos e 06 meses de
reclusdo, em regime aberto, e 250 dias-multa,
substituida a sancgéo privativa de liberdade por
duas restritivas de direitos. [...] Aplicagdo do
redutor do tréfico privilegiado é cabivel em razéao
da primariedade e bons antecedentes dos réus,
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quanto aos quais ndo foi comprovada a
dedicagcdo a atividades criminosas. Legislagéo
Citada: Lei 11.343/2006, art. 33, caput, § 4°.
Codigo Penal, art. 65, Ill, 'd". Sumula 231 do STJ.
Sumula Vinculante n° 59. Jurisprudéncia Citada:
STJ, HC 284.904/SP, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, j. 14/10/2014. STJ,
AgRg no RE nos EDcl nos EDcl no AgRg nos
EREsp 1533480/RR, Rel. Min. Humberto Martins,
Corte Especial, j. 29/11/2017. STJ, REsp n.
1.972.098/SC, Rel. Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, j. 14/6/2022”. (Apelagdo Criminal
1501165-88.2024.8.26.0544; Rel.
Desembargador Diniz Fernando; 1% Camara de
Direito Criminal; DJe 06/03/2025)

“(...) Na etapa seguinte do calculo, em que pese o
respeito aos argumentos adotados na sentenga,
que ao reconhecer o trafico privilegiado aplicou
redutor de um sexto, era cabivel a redugdo
maxima de dois tergos prevista no artigo 33, § 4°,
da Lei n°® 11.343/06, pois o réu é primario e nédo
ha prova segura de que integrasse organizagdo
criminosa ou se dedicasse com habitualidade a
essa atividade delituosa”. Acérdao sem ementa.
Apelacao Criminal n°
1500513-24.2021.8.26.0238. Rel.
Desembargador Mario Devienne Ferraz. DJe
20/08/2024.

“TRAFICO DE DROGAS EM
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. Materialidade
e autoria demonstradas. Palavra da testemunha
de acusacgéo e confisséo judicial da ré MAYARA.
Conjunto probatério firme e coeso. Condenagbes
mantidas. Pena de VICTOR inalterada. Pena de
MAYARA reduzida pelo art. 33, § 4° da Lei de
Drogas. Fixacdo do regime aberto a ré e
substituigdo da sua pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos. Apelo de VICTOR
desprovido e apelo de MAYARA”. Apelacao
Criminal n° 1500823-59.2022.8.26.0411. Rel.
Desembargador Diniz Fernando. DJe 19/06/2024.

“APELACAO CRIMINAL TRAFICO DE
ENTORPECENTES AUTORIA E
MATERIALIDADE DEMONSTRADAS
CONDENACAO MANTIDA READEQUACAO DA
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PENA - REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO DA
PENA RECURSO MINISTERIAL NAO PROVIDO
E RECURSO DA DEFESA PROVIDO EM
PARTE”; trecho do voto ‘[..] entendo que a
redugdo deva ser na fragdo maxima, isso porque
a quantidade de droga néo é elevada e, embora
sefam maconha e cocaina, esta ultima bastante
prejudicial a saude, sdo os entorpecentes mais
comuns e usuais, assim, como o crack”. (TJSP;
Apelacdo Criminal 1503467-54.2023.8.26.0535;
Rel. Desembargador Alberto Anderson Filho; 12
Camara de Direito Criminal, DJe 28/11/2024)

No que tange a fragdao do redutor,
destaca-se que no julgamento do Tema 712 de repercussao geral
(ARE n° 666334/AM submetido ao regime de Repercusséao

Geral), o Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese:

“‘As circunsténcias da natureza e da
quantidade da droga apreendida devem
ser levadas em consideragcdo apenas em

uma das fases do calculo da pena’.

Nesse sentido, € importante destacar que
a Terceira Secao do Colendo Superior Tribunal de Justica fixou a
tese de que é possivel a valoragao da quantidade e natureza
da droga apreendida, tanto para a fixagao da pena-base quanto
para a modulagdo da causa de diminuicdo prevista no art. 33, §
4°, da Lei n® 11.343/2006, neste ultimo caso ainda que sejam os

unicos elementos aferidos, desde que ndo tenham sido

considerados na primeira fase do calculo da pena (STJ, HC n°
725.534/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, julgado em
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27/4/2022 - g.n).

Logo, “E vedado o bis in idem na
valoragdo simultdénea da quantidade e natureza dos
entorpecentes para aumentar a pena-base e para modular a
fracdo do redutor do trafico privilegiado, conforme precedentes do
STF e STJ (ARE 666.334/AM e AgRg no HC n. 921.385/MG)” HC
n. 855.731/BA, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 10/12/2024, DJEN de 16/12/2024.

A corroborar esse entendimento, cite-se:

(AgRg no HC n. 871.062/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024; AgRg no HC n. 857.913/SP,

relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/11/2023, DJe
de 1/12/2023; AgRg no HC n. 843.862/MG, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 5/10/2023; AgRg no AgRg no
AREsp n. 2.221.963/RN, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,

julgado em 30/5/2023, DJe de 5/6/2023).

Diante disso, as penas devem ser
diminuidas em %;, atingindo 1 (um) ano e 8 (oito) meses de
reclusdao, e ao pagamento de 166 (cento e sessenta e seis)

dias-multa, no minimo legal.
Considerando o montante da pena e a

primariedade, € possivel a adogao do regime inicial aberto, nos

termos do artigo 33, § 2°, “c”, do Cddigo Penal.
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Cabivel, ainda, a substituicdo da pena
privativa de liberdade, a teor do disposto no artigo 44, § 2° do
Caodigo Penal, por duas restritivas de direitos, consistentes em: (i)
prestacdo de servicos a comunidade, pelo prazo da pena, e (ii)
prestagao pecuniaria, no valor de um salario-minimo, em favor de
entidade publica ou privada com finalidade social, a ser indicada

pelo Juizo das execugdes penais.

Em relagdo ao pedido de gratuidade da
justica, adoto o entendimento consolidado pelo Superior Tribunal
de Justica, segundo o qual o momento adequado para a
verificagdo da condicdo de miserabilidade do condenado, com
vistas a suspensdo da exigibilidade do pagamento das custas
processuais, ocorre na fase de execucdo. Esse entendimento
decorre da possibilidade de alteragcao da situagao econémica do
réu entre a data da condenacgao e a execugao do julgado, como
se extrai do seguinte julgado:

“[...] Quanto ao pedido de concessédo da

gratuidade de justica, 'de acordo com a

jurisprudéncia desta Corte, o momento de se

aferir a situagdo do condenado para eventual
suspensdo da exigibilidade do pagamento das
custas processuais é a fase de execugéo [...]".

(AgRg no AREsp. 206.581/MG Rel. Ministro

RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJde

19/10/2016).". 4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp n° 2.030.440/PR, 5% Turma,

Relator Ministro Joel llan Paciornik, julgado em
02.08.2022, DJe de 08.08.2022).

Assim, nada ha a decidir sobre este ponto
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neste momento processual, cabendo ao réu, na fase de execucéao
da pena, requerer o que entender de direito em relacdo ao

pagamento das custas processuais.

Visando conferir maxima concrecdo aos
principios da celeridade, economia e razoavel duragdo do
processo, consideram-se prequestionados neste grau de
jurisdicdo, para o fim de viabilizar o acesso aos Tribunais
Superiores, os dispositivos legais e ou constitucionais citados

nesta decisao, independentemente de sua transcrigio literal.

Diante do exposto, da-se parcial
provimento ao apelo defensivo para reduzir as penas de
GUILHERME AUGUSTO OLIVEIRA DE GODOIl a 1 (um)ano e 8
(oito) meses de reclusdo, no regime inicial aberto, e ao
pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa, no
minimo legal, assim como converter a pena privativa de liberdade
por duas restritiva de direitos (prestacédo de servigcos a comunidade e
prestagdo pecuniaria), mantendo-se, no mais, a r. sentenga de

primeiro grau, por seus proprios e juridicos fundamentos.

Expeca-se, com urgéncia, alvara de
soltura clausulado em favor de GUILHERME AUGUSTO
OLIVEIRA DE GODOIL.

Em atencdo ao paragrafo unico do artigo

1° da Resolugédo n° 113/2010 do Conselho Nacional de Justiga,
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comunique-se o Juizo da Execucao sobre a referida alteracio.

Flavio Fenoglio
Relator
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