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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2094720-51.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
VALDEMIR HENRIQUE, PRADO E CORREIA ADVOGADOS ASSOCIADOS.,
¢ agravado THEGA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente)) FERNANDO SASTRE REDONDO E
LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
SPENCER ALMEIDA FERREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N°: 50008

AGR.INSTR:: 2094720-51.2025.8.26.0000

COMARCA: SAO PAULO (4" V.C. DO F. REG. DE SANTANA)

JUIZ PROLATOR: ADEVANIR CARLOS MOREIRA DA SILVEIRA

AGTE.: VALDEMIR HENRIQUE, PRADO E CORREIA ADVOGADOS
ASSOCIADOS

AGDA.: THEGA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

DECISAO QUE REJEITOU (0) INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA e
DEIXOU DE FIXAR HONORARIOS ADVOCATICIOS.
Manutencio. De fato, ndo ha que se cogitar de fixacdo de honorarios
de sucumbéncia na hipétese, por se tratar de mero incidente.

Decisio mantida. RECURSO NAO PROVIDO.

1.- Trata-se de agravo de instrumento interposto em face da
decisdo de fls. 112/114, da origem, que acolheu o pedido da agravada de desisténcia
do pedido de desconsideracdo com relagdo ao cliente da agravante, e deixou de fixar
honorarios de sucumbéncia.

A agravante requer a modificacio da decisdo. Alega, em
sintese, que faria jus ao recebimento de honorarios de sucumbéncia.

Recurso processado apenas no efeito devolutivo, sem
apresentacdo de contraminuta, encontrando-se os autos em termos de julgamento.

E o relatério.

2.- Sem razdo a recorrente.

Quanto a condenagdo em honorarios de sucumbéncia, ¢ de se
destacar, incialmente, que a decisdo que encerra o incidente de desconsideragdo da

personalidade juridica possui natureza interlocutodria, a teor do disposto no art. 136,

do CPC:

“Art. 136. Concluida a instrucdo, se necessdria, o incidente serd
resolvido por decisdo interlocutoria.

Paragrafo unico. Se a decisdo for proferida pelo relator, cabe
agravo interno.”

Logo, estd afastada a regra do art. 85, do mesmo diploma

legal, que disciplina que “A sentenga condenara o vencido a pagar honorarios ao
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advogado do vencedor.’
Também ¢ de se destacar que o §1° do art. 85, do CPC elenca
as hipoteses em que sao devidos honorarios advocaticios, ndo incluindo o incidente

de desconsideragdo da personalidade juridica:

“§ 1° Sdo devidos honorarios advocaticios na reconven¢do, no
cumprimento de sentenga, provisorio ou definitivo, na execugdo,
resistida ou ndo, e nos recursos interpostos, cumulativamente.”

Assim, embora a agravante tenha trazido julgados em sentido
inverso ao deste Relator, tais decisdes nao possuem carater vinculante, sendo certo

que a jurisprudéncia majoritaria € no sentido de ndo caber honorarios na hipotese:

“A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou
orientagdo no sentido de que ndo sdo cabiveis honorarios
advocaticios nos incidentes processuais, exceto nos casos em que
haja extingdo ou alteragdo substancial do processo principal.
Precedente” (STJ - Agint nos EDcl no REsp 1838308/RJ, Rel.
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, 3“ Turma, julgado em
19/10/2020, DJe 29/10/2020).

“RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA
ORIGEM. INCIDENTE DE  DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. CONDENACAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO. ART. 85, §
1% DO CPC/2015. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Nao é
cabivel a condenacdo em honorarios advocaticios em incidente
processual, ressalvados os casos excepcionais. Precedentes. 2.
Tratando-se de incidente de desconsidera¢do da personalidade
juridica, o descabimento da condenag¢do nos onus sucumbenciais
decorre da auséncia de previsio legal excepcional, sendo
irrelevante se apurar quem deu causa ou foi sucumbente no
Jjulgamento final do incidente. 3. Recurso especial provido”.
(REsp 1845536/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/
Acérddo Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 26/05/2020, DJe 09/06/2020)

“INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. Honordrios advocaticios. Ndo cabimento. Auséncia de
previsdo legal. Inteligéncia do artigo 85, §1°, do CPC, que
enumera, taxativamente, as hipoteses passiveis de fixacdo.
Precedentes. Decisdo mantida. RECURSO NAO PROVIDO.”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2175600-69.2021.8.26.0000;
Relator (a): Fernando Sastre Redondo; Orgdo Julgador: 38°
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 19¢ Vara Civel;
Data do Julgamento: 02/09/2021; Data de Registro.: 02/09/2021)

“EMBARGOS DE QECLARAC/TO. OMISSAO. OCORRENCIA.
PEDIDO SUBSIDIARIO DA EXEQUENTE, FORMULADO NO
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AGRAVO DE INSTRUMENTO, NAO APRECIADO. EIVA
SUPRIDA. INCIDENTE DE DESCONS[DERACANO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. FIXACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS DESCABIDA. MERO
INCIDENTE PROCESSUAL. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
EXEGESE DO ART. 85, § 1° DO CPC. RECURSO ACOLHIDO,
COM EXCEPCIONAL EFEITO MODIFICATIVO.”
(TJSP; Embargos de Declaracdo Civel
2217608-32.2019.8.26.0000; Relator (a): Carlos Goldman; Orgdo
Julgador: 38 Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 3¢
Vara Civel; Data do Julgamento: 29/03/2021; Data de Registro:
10/03/2021).

De rigor, portanto, a manutenc¢ao da decisdo recorrida.

Para fins de acesso as instadncias superiores, ficam
expressamente prequestionados todos os dispositivos legais invocados.

Advirta-se que eventual recurso a este acorddo estara sujeito
ao disposto nos paragrafos 2° a 4° do art. 1.026! do Cddigo de Processo Civil.

3.- Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

SPENCER ALMEIDA FERREIRA
Relator

1 Art. 1.026. Os embargos de declaragio ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a
interposi¢do de recurso. (...) § 2° Quando manifestamente protelatorios os embargos de declaragdo, o juiz ou o
tribunal, em decisdo fundamentada, condenard o embargante a pagar ao embargado multa ndo excedente a dois
por cento sobre o valor atualizado da causa.

§ 3° Na reiteragdo de embargos de declaragdo manifestamente protelatorios, a multa sera elevada a até dez por
cento sobre o valor atualizado da causa, e a interposi¢do de qualquer recurso ficara condicionada ao deposito
prévio do valor da multa, a excecdo da Fazenda Publica ¢ do beneficiario de gratuidade da justica, que a
recolherdo ao final.

§ 4° Nao serdo admitidos novos embargos de declaragdo se os 2 (dois) anteriores houverem sido considerados
protelatorios.
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