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Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por WIND POWER
ENERGIA S.A. contra a r. decisdo de fls. 522/524 dos autos de origem que, em acdo de cobranca
em fase de cumprimento de sentenca ajuizada pelo SERVICO NACIONAL DE
APRENDIZAGEM INDUSTRIAL — SENALI, rejeitou a tese de nulidade de citagdo na fase de

conhecimento e determinou o prosseguimento do feito.

Insurge-se a agravante, executada na origem, aduzindo, em linhas
gerais, que ndo recebeu a carta de citacdo expedida na fase de conhecimento, cujos ARs foram
recebidos por pessoas desconhecidas, sem poderes de representacdo. Diante disso, defende que o
feito deve ser anulado, desde a sua citagdo, com reabertura de prazo para contestacdo. Ressalta que
procedeu ao recolhimento de todas as contribui¢cdes objeto dos autos, certo de que até nov/2014

utilizou o coédigo 067 e, a partir de dez/2014, utilizou o codigo 079 para as contribuicdes
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realizadas a terceiros. Elucida que teve sua recuperacdo judicial deferida pelo Foro de Santo
Agostinho/PE, razao pela qual, diante da determinagdo proferida em janeiro de 2024 nos autos de
origem (fls. 191), de penhora de 5% do seu faturamento liquido, seria necessaria a conversao para
penhora no rosto dos autos da recuperagdo judicial, o que ja ocorreu com outros credores seus,
unica forma de preservar a continuidade de suas atividades. Por derradeiro, justamente em razao
de estar sujeita a recuperacdo judicial, requereu fossem concedidos os beneficios da gratuidade de
justica. Pede, assim, a concessao de tutela antecipada recursal, com imediata revogacao da penhora
de seu faturamento liquido e, ao final, seja o recurso provido com reconhecimento da nulidade do
feito desde a sua citagdo, reabrindo-se o prazo para sua defesa ou, subsidiariamente, seja declarada
a quitacdo do débito exigido ou, entdo, seja substituida a determinacdo de penhora do seu

faturamento por penhora no rosto dos autos da sua recuperagao judicial.

Para apreciagdo do pedido de gratuidade de justica, foi determinada
por esta relatoria a apresentacdo de documentos complementares aos ja coligidos aos autos, ao que

a agravante ficou inerte (fls. 31/32 ¢ 34).

Diante disso, foi indeferida a benesse legal e determinado o
recolhimento do preparo, sob pena de desergdo (fls. 36), ao que novamente nada disse a agravante

(fls. 38).
E o relatério.
O agravo de instrumento ndo pode ser conhecido, diante da deser¢ao.

Como acima relatado, indeferidos os beneficios da gratuidade de
justica, por insuficiéncia de provas acerca da hipossuficiéncia financeira alegada, deixou a
agravante de proceder ao recolhimento do preparo, em que pese especificamente intimada a tanto e

advertida sobre as consequéncias de sua inércia.

Ausente, assim, um dos pressupostos de admissibilidade recursal, ¢

inviavel o processamento do agravo de instrumento interposto.
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Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso, o que faco nos termos
do art. 932, III, do CPC.

Int.

Sdo Paulo, 2 de abril de 2025.

TANIA AHUALLI
Relatora
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