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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004676-89.2023.8.26.0576, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante SAMUEL RODRIGO BENEVIDES PEREIRA, ¢ apelado INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com observacao. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente), NAZIR DAVID MILANO FILHO E LUIZ DE
LORENZI.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
LUIZ FELIPE NOGUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELAGCAO SEM REVISAO N° 1004676-89.2023
APELANTE: Samuel Rodrigo Benevides Pereira
APELADO: Instituto Nacional do Seguro Social
COMARCA: Sao José do Rio Preto — 42 Vara Civel

VOTO N° 34.288

Acidentaria — Alegacdo de acidente tipico —
Lesdoes de joelho direito — Limitagao funcional
objetiva nao demonstrada — Incapacidade
laborativa nao caracterizada — Nexo ocupacional,
direto ou indireto, ndo reconhecido — Benesse

indevida — Improcedéncia mantida.
Nego provimento ao recurso, com observagao.

RELATORIO.

Apelacao do autor contra r. sentenga, que
julgou improcedente o pedido de amparo acidentario formulado por
entender, com base na prova técnica produzida, ndo comprovada a
existéncia de nexo causal entre as sequelas observadas e o
acidente tipico alegado, nem da incapacidade delas decorrente (fls.
108/111).

Inconformado e apesar da conclusdo do
laudo oficial, o segurado defendo que o nexo entre sequelas e
acidente estaria comprovado pela CAT juntada e beneficio recebido.
No mais, ressaltando a importédncia do segmento atingido para
tarefas em geral, insiste ser portador de sequelas incapacitantes do
acidente, ainda que minimas, determinando-lhe dispéndio de maior

esforco para o exercicio de sua funcdo habitual, sobre a qual
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também discorre. Sustenta, assim, a necessidade de nova pericia,
cita doutrina médica e julgados, e pondera sobre a fungéo social do
sistema previdenciario, requerendo, por fim, a procedéncia do
pedido (fls. 117/130).

Sem contrarrazdes (fls. 137).

FUNDAMENTO E DECIDO.

De pronto, rejeito o pedido de nova pericia.

Com efeito, a prova pericial produzida em
primeiro grau em conjunto as demais colacionadas trazem subsidios
suficientes para a solucdo da controvérsia, ndo demandando
renovagao ou mesmo esclarecimentos.

Lembro que o simples fato de o laudo
técnico ndo ter sido favoravel a pretensao do autor ndo autoriza a
realizacdo de novo trabalho cientifico nem determina sua
complementacao, eis que para tanto, imperiosa a demonstracao da
efetiva necessidade, ausente na hipotese.

Assim, nao vislumbro qualquer vicio a
determinar a medida pretendida, sendo que o prolongamento do
feito, sem real utilidade, apenas oneraria os encargos da lide.

Passo a analise do mérito.

Lide acidentaria ajuizada por entdo
motorista, fundada em antigo suposto acidente tipico sofrido em
13.06.2016, com lesdes de joelho.

Relata recebimento de auxilio-doenca entre

06/2016 e 03/2017 — cuja documentagéo revela natureza comum (fl.
26) —, mas, apesar da alta médica e longo periodo ja transcorrido,
entende persistirem sequelas incapacitantes, buscando indenizagao

ou outro amparo acidentario adequado.
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Apos regular instrucdo, com base na prova
técnica produzida, a r. sentenca julgou o pedido improcedente,
desfecho do qual compartilho.

Com efeito, procedida a pericia oficial,

denota-se que, conforme suas proprias declaragdes, apds a alta o

autor retomou suas atividades até demissdo, celebrando,
posteriormente novos vinculos em variadas funcgdes (fls. 67/68) —
fato corroborado pelas copias de sua CTPS (fls. 13/17) e CNIS (fls.
27/32).

Ademais, o exame fisico revela absoluta
normalidade funcional do segmento de interesse:

3. EXAME FiSICO GERAL E EXAME FISICO
ESPECIAL: (...) Exame dirigido: Destro. Peso referido: 95 Kg Altura referido: 1,90

m. MARCHA: Deambula normal na ponta dos pés e sobre os calcanhares Senta-se

e se levanta sem apresentar dificuldade. Subiu e desceu escada para deitar-se na
mesa de exame, sem auxilio. JOELHO DIREITO: GERAL: Sem crepitacdo, sem

derrame articular, flexo-extensdo com amplitude preservada (Valor de Referéncia

Normal: 0-150°). (fl. 68)

Portanto, como € possivel notar, a avaliacéo

clinica oficial retrata, objetivamente, nao haver qualquer

incapacidade, inclusive, nem mesmo eventual demanda de
maior esforgo.

Tanto que, como bem observado na r.
sentenga recorrida, o jurisperito assenta, no caso, somente a

incapacidade pregressa experimentada pelo autor:

Em virtude das lesées houve incapacidade
laboral total e temporaria de 29/06/2016 a 05/03/2017, tempo médio de

afastamento previdenciario necessario a consolidagdo das lesées. (fl. 69 —
destaquei).
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Reforcando nesse sentido, também cabe

ressaltar que mesmo apos o acidente o autor logrou renovar sua

CNH, cateqoria para direcédo de moto e caminhdo e, ainda, para o

exercicio de atividade profissional, inclusive, transporte escolar (fl.
15).

Friso que n&o basta a ocorréncia de lesbes
ou mesmo existéncia de eventuais sequelas, sendo de rigor a

promogéao objetiva e atual de incapacidade para o trabalho, o que,

no caso, segundo a avaliagdo técnica realizada, ndo esta presente.
De mais a mais, diante tal quadro e tendo
avaliado a historia clinico-ocupacional e a documentagao disponivel,

o expert foi categdrico ao concluir que ndao ha nexo entre as

sequelas observadas e o acidente laboral alegado (fl. 69/70):

6. CONCLUSAO: Diante do exposto conclui-se que:
NAO HA nexo de causalidade entre o acidente alegado ocorrido em 13/06/2016 e a
leséo do ligamento cruzado anterior e menisco medial.

Com efeito, ainda que se entendesse como
suficiente o quadro apurado para caracterizacdo da incapacidade,
comungo do entendimento supra de que, na hipétese, ndo ha que se
reconhecer aludido nexo causal.

Primeiro, com relacdo a CAT trazida aos
autos (fls. 102/103), cumpre consignar que, embora citada desde a
peca inicial, tal documento s6 veio a ser efetivamente apresentado
quando ja em réplica. Portanto, em momento e tempo totalmente
inoportunos, sobretudo porque, ao que consta, elemento de posse

do autor ou disponivel para sua obtencdo desde antes do

ajuizamento da acéo.

De toda maneira, mesmo relevando-se tal
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situacdo, fato € que o préprio obreiro refere, durante a entrevista
pericial, que suas lesdes sdo, na verdade, ja anteriores ao acidente
retratado naquele documento.

Sendo que, realmente, tal circunstancia é
confirmada pela documentagdo médica trazida também pelo préprio
autor, relatério médico datado de 08/2016 em que consta que suas
lesbes sao de dois anos antes (fl. 18).

Retornando a CAT juntada, destaca-se que
esta também corrobora em tal direcao, pois, conforme ali descrito, a
lesdo do acidente laboral seria relevantemente inferior as
alegacoOes da inicial.

De fato, a comunicacao trazida ndo descreve

lesdao ligamentar nem de menisco, sequer fratura da articulacdo, e

sim apenas uma luxagdo com sugestdo de afastamento de
somente cinco dias.

Finalmente, lembro ainda que a benesse por
fim concedida é de natureza comum (fls. 26/32), indicando, portanto,
que também os peritos do INSS nao vislumbraram aludida relacéo
de causalidade.

Em suma, malgrado as impugnagdes do
obreiro, ndo foram apresentados elementos técnicos aptos a refutar
as conclusdes do laudo oficial, as quais langadas apd6s avaliagao
direta e pessoal do autor por auxiliar médico equidistante,
desinteressado e, sobretudo, de confianga do juizo.

Assim, ausentes requisitos necessarios, de
rigor a manutengdo da r. sentengca de improcedéncia do pedido,
observando, porém, que nos termos do art. 129, paragrafo unico, da

Lei n°® 8.213/91, o autor € isento dos encargos da sucumbéncia, ndo
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subsistindo a condenacao imposta.

Por fim, no tocante a restituicdo dos
honorarios periciais, observe-se o quanto decidido pelo c. STJ, ao
apreciar o Tema n° 1.044 (devolugdo nos proprios autos),
lembrando, porém, que nos exatos termos do tema em questdo, em
qualquer fase do processo, o INSS continua obrigado ao
adiantamento da verba.

POSTO ISTO, pelo meu voto, NEGO

PROVIMENTO ao recurso, com observacao.

LUIZ FELIPE NOGUEIRA
RELATOR
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