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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0006038-04.2008.8.26.0372, da Comarca de Monte Mor, em que ¢ apelante BANCO
DO BRASIL S/A, sdo apelados MARIA RITA QUEIROZ ROVENTINI ME e
MARIA RITA QUEIROZ ROVENTINI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, com determinacio. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E FERNAO BORBA FRANCO.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N.: 0006038-04.2008.8.26.0372

COMARCA DE MONTE MOR

APELANTE: BANCO DO BRASIL S.A.

APELADO: MARIA RITA QUEIROZ ROVENTINI ME E OUTRO

VOTO N. 25.115

APELACAO — Execucdo de titulo extrajudicial — Sentenca
que extinguiu o feito executivo, reconhecendo a prescri¢cao
no curso do processo — Recurso do banco exequente — DA
PRESCRICAO INTERCORRENTE - Suspensio da causa e
inicio do prazo de prescricdo no curso do processo, ja na
vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015 - Em se
tratando de acdo executiva fundada em divida constante de
instrumento particular, o prazo de prescri¢do ¢ o de cinco
anos, conforme previsto no art. 206, §5°, I, do Cddigo Civil
— Término da suspensdo e inicio da fluéncia do prazo
prescricional em 25.02.2018~ Pedido para desarquivamento
dos autos e realizagdo de pesquisas judiciais ndo
interrompeu o prazo prescricional — Prescricdo que estaria
configurada, em tese, em 25.02.2023 — Fase executiva que
tramitou por meio de autos fisicos — Conversdo para autos
eletronicos operada somente apos a interposi¢ao do recurso
de apelacdo — Suspensdo do prazo para processos fisicos
devido & pandemia de COVID-19 — Provimentos CSM n.
2545/2020, n. 2564/2020 e Lei n. 14.010/2020 — Prazos
suspensos de 16.03.2020 a 30.10.2020 — Provimentos CSM
n. 2600/2021 e n. 2618/2018 — Prazos suspensos de
09.03.2021 a 16.05.2021 — Iniciada a fluéncia do prazo em
25.02.2018 e, computados os periodos de suspensdo, a
prescricao intercorrente estaria configurada somente em
dezembro de 2023 — Sentenca proferida enquanto o prazo
prescricional ndo havia se exaurido — Precedentes deste
Egrégio Tribunal de Justica — Sentenca reformada para
determinar o retorno dos autos a vara de origem e
continuidade da execucao — RECURSO PROVIDO, com
determinacao.

Trata-se de apelagdao interposta por BANCO DO BRASIL S.A.

contra sentenca de fls. 287/289, a qual, no ambito de execucdo de titulo

extrajudicial, reconheceu a prescri¢ao intercorrente e extinguiu o feito.
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Inconformado, recorre o exequente, alegando, em sintese, que: (i)
ndo se operou a prescricdo intercorrente; (ii) o processo ndo ficou paralisado por
mais de 05 anos; (iii) houve suspensdo da contagem de prazo em razdo da
pandemia do COVID-19; (iv) vem realizando diligéncias necessarias para encontrar

bens dos devedores.
Contrarrazdes ndo apresentadas.
O apelante ndo se op6s ao julgamento virtual.

E o relatério.

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada por BANCO
DO BRASIL S.A. em face de MARIA RITA QUEIROZ ROVENTINI ME E MARIA RITA
QUEIROZ ROVENTINI, por meio da qual busca satisfacdo de crédito no valor
origindario de RS 33.044,48, decorrente do inadimplemento de “Termo de
renegociagdo de operacbes de crédito, confissGo parcelamento de divida e

instituicdo de novas garantias com desconto”.

Seguiram-se varias tentativas de localizacdo de bens em nome da
parte executada e, diante de seu insucesso, o processo foi suspenso em

24.02.2017, nos termos do art. 921, lll, do CPC, com a redagao entdo vigente.

O desarquivamento ocorreu em 16.11.2018, prosseguindo as

tentativas de localizacao de bens penhoraveis que, contudo, restaram infrutiferas.

Apds pedido de novas pesquisas mediante Sisbajud, Renajud e
Infojud, a exequente foi intimada a se manifestar acerca da prescricdao

intercorrente, opondo-se ao seu reconhecimento.

Sobreveio, entdo a r. sentenca vergastada que extinguiu o feito.
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Pois bem.

Convém destacar que o arquivamento dos autos, em razao da
inexisténcia de bens penhoraveis, ocorreu ja sob a égide do Cédigo de Processo Civil
de 2015, que disciplinou o instituto da prescricdo no curso do processo, ao

contrario do diploma processual civil de 1973.

Por isso, ndo se aplicam as teses fixadas pelo Superior Tribunal de
Justica no julgamento do Incidente de Assuncdo de Competéncia n. 1, tirado do
REsp 1604412, uma vez que teve por base processos em que a suspensdo e o prazo

de prescricdo intercorrente se iniciaram na vigéncia do diploma anterior.
A colac3o a ementa do acérd3o:

“RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE ASSUNCAO DE
COMPETENCIA. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE DA
PRETENSAO  EXECUTORIA. CABIMENTO. TERMO
INICIAL. NECESSIDADE DE PREVIA INTIMACAO DO
CREDOREXEQUENTE. OITIVA DO CREDOR.
INEXISTENCIA.  CONTRADITORIO  DESRESPEITADO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. As teses a serem
firmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015 sdo as
seqguintes: 1.1 Incide a prescri¢Go intercorrente, nas
causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente
permanece inerte por prazo superior ao de prescrigdo
do direito material vindicado, conforme
interpretagcdo extraida do art. 202, pardgrafo unico,
do Cédigo Civil de 2002. 1.2 O termo inicial do prazo
prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do
fim do prazo judicial de suspensdo do processo ou,

inexistindo prazo fixado, do transcurso de um ano
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(aplicagdo analdgica do art. 40, § 2° da Lei
6.830/1980). 1.3 O termo inicial do art. 1.056 do
CPC/2015 tem incidéncia apenas nas hipéteses em
que o processo se encontrava suspenso na data da
entrada em vigor da novel lei processual, uma vez
que ndo se pode extrair interpreta¢do que viabilize o
reinicio ou a reabertura de prazo prescricional
ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973
(aplicagdo irretroativa da norma processual). 1.4. O
contraditdrio é principio que deve ser respeitado em
todas as manifestacbes do Poder Judicidrio, que deve
zelar pela sua observdncia, inclusive nas hipoteses de
declaragéo de oficio da prescricdo intercorrente,
devendo o credor ser previamente intimado para opor
algum fato impeditivo a incidéncia da prescricdo. 2. No
caso concreto, a despeito de transcorrido mais de uma
década apds o arquivamento administrativo do
processo, ndo houve a intimagéo da recorrente a
assegurar o exercicio oportuno do contraditdrio. 3.
Recurso especial provido” (REsp 1604412/SC, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE SEGUNDA SECAO,
julgado em 27/06/2018, Dle 22/08/2018) — sem

destaques no original.

Dito isso, assim dispunha o art. 921 do CPC antes do advento da

Lein. 14.195/2021:
“Art. 921. Suspende-se a execug¢do:
| - nas hipodteses dos arts. 313 e 315, no que couber;

Il - no todo ou em parte, quando recebidos com efeito
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suspensivo os embargos a execugdo;

Il -quando o executado ndo possuir bens

penhoraveis;

IV - se a alienagdo dos bens penhorados ndo se realizar
por falta de licitantes e o exequente, em 15 (quinze)
dias, ndo requerer a adjudicagdo nem indicar outros

bens penhoradveis;

V - quando concedido o parcelamento de que trata o

art. 916.

§ 12 Na hipdtese do inciso lll, o juiz suspenderd a
execugdo pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual se

suspenderd a prescri¢do.

§ 22 Decorrido o prazo mdximo de 1 (um) ano sem
que seja localizado o executado ou que sejam
encontrados bens penhordveis, o juiz ordenard o

arquivamento dos autos.

§ 32 Os autos serdo desarquivados para
prosseguimento da execug¢do se a qualquer tempo

forem encontrados bens penhordveis.

§ 42 Decorrido o prazo de que trata o § 1° sem
manifestacdo do exequente, comega a correr o prazo

de prescri¢do intercorrente.

§ 52 O juiz, depois de ouvidas as partes, no prazo de
15 (quinze) dias, poderd, de oficio, reconhecer a

prescri¢do de que trata o § 4° e extinguir o processo”.
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Pela sistematica acima mencionada, na falta de bens, o juiz deve
suspender a causa por um ano, findo o qual, se ndo localizados bens penhoraveis,
0s autos sao remetidos ao arquivo e o prazo de prescricdo intercorrente passa a
fluir. O desarquivamento tera lugar a qualquer tempo se forem encontrados bens.
Caso contrario, o prazo prescricional prosseguird até chegar a termo, quando,

entdo, o juiz, depois de ouvir as partes, devera extinguir o processo.

No caso vertente, a suspensdo do feito e, por consequéncia, da
prescrigao, ocorreu em 24.02.2017. Um ano depois, ou seja, aos 25.02.2018, os

autos foram ao arquivo, tendo se iniciado a fluéncia do prazo prescricional.

Sabe-se que a prescri¢do intercorrente tem o mesmo prazo da
prescricdo da pretensdo (art. 206-A do Cédigo Civil). Cuidando-se de execugdo de
divida constante de instrumento particular, o prazo de prescri¢cdo é o de cinco anos,

conforme previsto no art. 206, §59, |, do Cddigo Civil.

Iniciada a fluéncia em 25.02.2018, a prescricdo, em tese, operar-

se-ia em 25.02.2023.

Acrescenta-se que o Cdédigo de Processo Civil ndo impde a inércia
absoluta durante todo o intervalo em que corre a prescricdao. Ainda que tenha
tomado alguma iniciativa, o credor ndo escapa da extincdo do processo se ndo se

deparar com bens sujeitos a constricao.

A preocupacdo com a eternizacdo do processo executivo, ja
estampada na redagao primitiva do art. 921, veio a ser realgada pela Sec¢do de
Direito Publico do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do tema 568, nas
execucdes fiscais, e reforcada pelo legislador com a edicdo da Lei n. 14.195/2021,
que, dentre outras alteracdes, deu nova redacdo a algumas disposicées do art. 921

do CPC.

Eis a tese do Tema 568 e a redacdo atual do art. 921 do CPC:
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“RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ARTS. 1.036 E
SEGUINTES DO CPC/2015 (ART. 543-C, DO CPC/1973).
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. SISTEMATICA PARA A
CONTAGEM DA  PRESCRICAO  INTERCORRENTE
(PRESCRICAO APOS A PROPOSITURA DA ACAO)
PREVISTA NO ART. 40 E PARAGRAFOS DA LElI DE
EXECUCAO FISCAL (LEI N. 6.830/80). 1 (..) 4.3.) A
efetiva constrigdo patrimonial e a efetiva cita¢do
(ainda que por edital) sGo aptas a interromper o
curso da prescrigdo intercorrente, ndo bastando para
tal o mero peticionamento em juizo, requerendo, v.g.,
a feitura da penhora sobre ativos financeiros ou
sobre outros bens. Os requerimentos feitos pelo
exequente, dentro da soma do prazo madximo de 1 (um)
ano de suspens@o mais o prazo de prescri¢éo aplicavel
(de acordo com a natureza do crédito exequendo)
deverdo ser processados, ainda que para além da soma
desses dois prazos, pois, citados (ainda que por edital)
os devedores e penhorados os bens, a qualquer tempo
- mesmo depois de escoados os referidos prazos -,
considera-se interrompida a prescrigdo intercorrente,
retroativamente, na data do protocolo da peticéo que
requereu a providéncia frutifera {(....)" (REsp n.
1.340.553/RS, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Primeira Sec¢do, julgado em 12/9/2018, DJe
de 16/10/2018).

“Art. 921. Suspende-se a execug¢@o:

(..)

Ill - quando ndo for localizado o executado ou bens

Apelagao Civel n° 0006038-04.2008.8.26.0372 -Voto n° 25.115 8



— PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

penhordveis; (Redacdo dada pela Lein? 14.195, de

2021)

(..)

$ 12 Na hipotese do inciso Ill, o juiz suspenderd a
execug¢do pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual se

suspenderd a prescrigdo.

§ 22 Decorrido o prazo mdximo de 1 (um) ano sem que
seja localizado o executado ou que sejam encontrados
bens penhordveis, o juiz ordenard o arquivamento dos

autos.

$ 32 Os autos serdo desarquivados para
prosseguimento da execugéo se a qualquer tempo

forem encontrados bens penhoradveis.

$ 42 O termo inicial da prescri¢do no curso do processo
serd a ciéncia da primeira tentativa infrutifera de
localizagdo do devedor ou de bens penhordveis, e serd
suspensa, por uma unica vez, pelo prazo mdximo
previsto no § 19 deste artigo. (Redagdo dada pela Lei

n? 14.195, de 2021)

§ 42-A A efetiva citagdo, intimag¢do do devedor ou
constri¢dio de bens penhordveis interrompe o prazo
de prescrigdo, que ndo corre pelo tempo necessdrio a
citagdo e a intimagdo do devedor, bem como para as
formalidades da constricdo patrimonial, se
necessdria, desde que o credor cumpra os prazos
previstos na lei processual ou fixados pelo juiz.
(Incluido pela Lei n® 14.195, de 2021)".
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Contudo, embora a andlise do tramite processual leve, em um
primeiro momento, a conclusdo de que prescricdio intercorrente restou
configurada, assiste razdo ao apelante ao arguir as causas suspensivas decorrentes
da pandemia de Covid-19 (ndo consideradas pelo nobre magistrado ao extinguir o

feito).

O processo executivo tramitou integralmente por meio de autos
fisicos. A conversado para autos eletrénicos somente ocorreu apds a interposicdo do

recurso de apelagao.

Devido a deflagracdo da pandemia de Covid-19, os prazos para os
processos fisicos foram suspensos por provimentos editados pelo Conselho
Superior da Magistratura (CSM)! e pela Lei n. 14.010/2020 que dispde sobre o
regime juridico emergencial e transitério das rela¢des juridicas de Direito Privado.

Confira-se:

Art. 1°. Ficam suspensos 0s prazos processuais, o atendimento
ao publico, as audiéncias (exceto as de custédia e as de
apresentacdo, ao juiz, de adolescente em conflito com a lei
Provimento n. 2545/2020 apreendido e representado) e as sessdes do Tribunal do Juri,
pelo prazo inicial de 30 (trinta) dias, mantidas as atividades
internas das unidades judiciais e administrativas, iniciando-se tal
prazo de suspensao a partir de 16 de marco de 2020, inclusive.

Suspensdo inicada em
16.03.2020

2020
Art. 32. A partir do dia 03 de agosto de 2020 (inclusive), voltam

a correr os prazos processuais para os processos fisicos, exceto
Privimento n. 2564/2020 nas comarcas que permanecam ou retornem integralmente ao
Sistema Remoto de Trabalho, nos termos do artigo 35 deste
provimento.

Suspensdo finalizada em
02.08.2020

Art. 32. Os prazos prescricionais consideram-se impedidos ou Suspensdo iniciada em
Lei n. 14.010/2020  suspensos, conforme o caso, a partir da entrada em vigor desta: 12.06.2020 (publicagdo) e
Lei até 30 de outubro de 2020. término em 30.10.2020

I

(https://www.tjsp.jus.br/CanaisComunicacao/Feriados/ProcessosFisicosView?codigoComunicado=194368&pagin
a=1#:~:text=Nesse%20per%C3%ADodo%2C%20ficar%C3%A30%20suspensos%200s,01).

Apelagao Civel n° 0006038-04.2008.8.26.0372 -Voto n° 25.115 10



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Art. 12. Entre 8 e 21 de marco de 2021, adotar-se-a o Sistema
Remoto de Trabalho em todo o estado de S&o Paulo, em primeiro
e segundo graus, prorrogdvel, se necessédrio, por ato da

Presidéncia do Tribunal de Justica. .
Suspens3o inicada em

Provimento n. 2600/2021 08.03.2021

Art. 22. Nesse periodo, ficarSo suspensos os prazos processuais
para os processos fisicos e o atendimento presencial ao publico,
mantido o atendimento remoto por magistrados e unidades na

2021 forma ja regulamentada pela Corte.

Art. 12, Entre 17 de maio e 18 de julho de 2021, adotar-se-a o
Sistema Escalonado de Retorno ao Trabalho Presencial em todo o
estado de S3o Paulo, em primeiro e segundo graus. Suspens3o finalizada em
§ 12, A partir de 17 de maio de 2021, voltardo a correr os 16.05.2021

prazos processuais para os processos fisicos e retomar-se-a o

Provimento n. 2618/2021

atendimento ao publico.

Na espécie, apods iniciada a fluéncia da prescricdo intercorrente,
em 25.02.2018, a contagem do prazo foi suspensa nos periodos de 16.03.2020 a
30.10.2020 e de 08.03.2021 a 16.05.2021. Ao todo, a suspensdo vigorou por quase

10 meses (mais precisamente, 09 meses e 22 dias).

Assim, ao acrescentar o periodo de suspensdo ao tramite
processual, tem-se que a prescricdo intercorrente estaria configurada somente

dezembro de 2023.

Dessa forma, na data da prolagdo da r. sentenga que pronunciou a
prescri¢ao intercorrente, em 18.10.2023, o prazo prescricional ainda ndo havia se

exaurido.

Em situacdes andlogas, este Egrégio Tribunal de Justica tem
computado o periodo de suspensdo previsto nos provimentos e na Lei n.

14.010/2021 ao averiguar a ocorréncia de prescri¢do intercorrente:

“Contratos bancdrios. A¢cdo de execugdo. Objecdo de

ndo-executividade versando prescricdo intercorrente.

Rejeicdo. Manutengdo. No dia 02/05/2017 o exequente
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requereu a suspensdo do processo, por auséncia de
bens penhordveis — o que restou deferido em
09/05/2017. Em 02/06/2017 o feito foi remetido ao
arquivo. O prazo prescricional teve inicio em
02/06/2018. A execugdo estd fundada em contrato de
desconto de titulos, e ndo na duplicata descontada,
mas inadimplida. Logo, o prazo prescricional aplicavel
a hipdtese é o quinquenal. Portanto, a pretens@o
executiva estaria prescrita em 02/06/2023, nédo fosse

a _suspensdo dos prazos prescricionais determinada

pela Lei n? 14.010/2020, no interregno de

12/06/2020 a 30/10/2020. Com a suspensdo do prazo

prescricional durante quatro meses e dezoito dias, e
tendo o exequente providenciado a movimentagdo util
do processo em 16/10/2023, ndo houve inércia por
parte dele que superasse o quinquidio legal, de modo
que ndo hd falar em prescrigdo intercorrente. Anota-se
que ndo se admite, para a contagem do prazo, a soma
dos periodos em que o processo esteve paralisado.
Excesso de execug¢do. Questdio ndo apreciada no Juizo
de origem. Auséncia de interesse recursal. Supressdo
de Instdncia. A decisGo agravada néo tratou do
alegado excesso — o que é mesmo sintomdtico, pois a
objecGo de ndo-executividade ndo versou sobre tal
tema, mas apenas sobre prescri¢@o intercorrente. Se o
Tribunal conhecesse desde logo da questdo, estaria a
suprimir um grau de jurisdi¢Go. Agravo, na parte
conhecida, ndo provido” (TISP; Agravo de Instrumento
2116538-93.2024.8.26.0000; Relator  (a): Sandra

Galhardo Esteves; Orgdo Julgador: 122 Camara de
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Direito Privado; Foro de Santos - 92 Vara Civel; Data do
Julgamento: 07/06/2024; Data de Registro:
07/06/2024) — sem énfase no original.

“Apelagdo — Indenizag¢do por danos morais e materiais

— Cumprimento de sentenca — Sentenca que

reconheceu a prescricdo intercorrente e extinguiu o

feito - Irresignacdo da autora que aduz inexisténcia de
prescricio — Cabimento — Com as alteragdes
produzidas pela Lei 14.195/2021, o termo inicial da
prescri¢@io intercorrente passou a ser o dia em que o
exequente tem ciéncia da primeira tentativa infrutifera
de localizagdo do devedor ou bens penhordveis (CPC,
art. 921, § 49°) - Nova disciplina processual, embora
aplicdvel aos processos em curso na data de sua
entrada em vigor (art. 1.046 do CPC/2015), ndo
retroage — Exequente promoveu diversas diligéncias
para a satisfacdo de seu crédito até 25/01/2019, inicio
do computo do prazo prescricional — Lei n?

14.010/2020 suspendeu prazo prescricional —

Exequente promoveu andamento do feito antes do
escoamento do prazo - Senteng¢a reformada — Apelo
provido” (TISP; Apelagao Civel
0065704-36.2005.8.26.0114; Relator (a): Carlos
Castilho Aguiar Franca; Orgdo Julgador: 42 Camara de
Direito Privado; Foro de Campinas - 32 Vara Civel; Data
do Julgamento: 04/05/2024; Data de Registro:
04/05/2024) — sem énfase no original.

“ACAO MONITORIA — PRESTACAO DE SERVICOS
EDUCACIONAIS - FASE DE EXECUGAO - DISCUSSAO EM
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TORNO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE —

EXECUGAO SUSPENSA NOS TERMOS DO ARTIGO 921,
lll, DO CPC - PRAZO PRESCRICIONAL CUJO INICIO DA
CONTAGEM DEVE SE DAR APOS UM ANO DO
ARQUIVAMENTO, CONFORME §§ 12 E 42 DO ALUDIDO
ARTIGO — ADEMAIS, HOUVE SUSPENSAO DO PRAZO

PRESCRICIONAL, EM RAZAO DA PANDEMIA CAUSADA

PELA COVID-19 (LEI N° 14.014/2020 e PROVIMENTOS

DA CSM) - PRESCRICAO INTERCORRENTE NAO
CARACTERIZADA — SENTENCA DE EXTINCAO CASSADA
— REGULAR PROSSEGUIMENTO DA EXECUGCAO
DETERMINADO RECURSO PROVIDO” (TISP; Apelagio
Civel 0016899-95.2011.8.26.0161; Relator (a): Andrade
Neto; Orgdo Julgador: 322 Camara de Direito Privado;
Foro de Diadema - 32 Vara Civel; Data do Julgamento:
29/05/2024; Data de Registro: 29/05/2024) — sem

énfase no original.

“EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. "Instrumento
Particular de Contrato Atipico de Locagdo de Loja de
Uso Comercial (LUC) no Auto Shopping Internacional
Guarulhos e Outras Avencas". Débito referente ao
periodo de fevereiro e margco de 2007. SENTENCA de

extincdo do processo pelo pronunciamento da

prescricdo intercorrente, com fundamento no artigo

924, inciso V, do Cédigo de Processo Civil. APELACAO
das exequentes, que visam a anulagdo da sentenga
para o prosseguimento do feito na Vara de origem, sob
a argumentacgdo de que houve a suspens@o dos prazos
processuais durante o periodo de 16 de marco a 03 de

agosto de 2020, conforme Provimentos CSM n9s
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2.545/2020 e 2.564/2020, e suspensos 0S prazos
prescricionais pelo artigo 3° da Lei n? 14.010/2020,
todos editados no periodo da Pandemia da COVID-189,
de modo que, considerando o feriado de Finados em 02
de novembro de 2020, a prescricGo intercorrente
somente teria se consumado no dia 15 de setembro de
2021, o que ndo ocorreu, tendo em vista o
desarquivamento do feito e a movimentagdo
promovida em julho de 2021. EXAME: pretenséo
relativa a cobranca de divida liquida constante de
instrumento particular que se sujeita ao prazo
prescricional de cinco (5) anos, previsto no artigo 206,
$52, inciso I, do Cddigo Civil. Processo que tramita hd
mais de quinze (15) anos. Suspensdo do andamento do
processo pela auséncia de bens, com o arquivamento
dos autos, que foi determinada em janeiro de 2015.

Prazo prescricional que teve inicio em janeiro de 2016

e findou-se em setembro de 2021, tendo em vista a

suspensdo determinada pelos Provimentos CSM n®s

2.545/2020 e 2.564/2020, pelo artigo 3° da Lei n?
14.010/2020 e em razdo de feriado. Mero pedido de

desarquivamento do processo em julho de 2021 que
ndo tem o conddo de interromper ou suspender
novamente o0 prazo prescricional.  Necessdria
observdncia ao entendimento consolidado pelo C.
Superior Tribunal de Justica no Resp 1.604.412/SC, no
sentido de que incide a prescri¢éio intercorrente nas
causas regidas pelo Cédigo de Processo Civil de 1973,
quando o exequente permanece inerte por prazo

superior ao de prescri¢Go do direito material, e de que
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o termo inicial da prescrigdo é a data do fim do prazo
judicial de suspens@o do andamento do processo ou,
caso ndo fixado, do transcurso de um (1) ano. Sentenga
mantida. RECURSO NAO PROVIDO” (TIJSP; Apelacdo
Civel 0032826-14.2008.8.26.0224; Relator (a): Daise
Fajardo Nogueira Jacot; Orgdo Julgador: 272 Camara
de Direito Privado; Foro de Guarulhos - 52 Vara Civel;
Data do Julgamento: 29/02/2024; Data de Registro:
29/02/2024) — sem énfase no original.

“APELACAO. Execu¢do de titulo extrajudicial.

Reconhecimento da prescricdo intercorrente e

consequente extincdo do feito. Alega¢do de

inaplicabilidade de lei processual nova aos processos
em curso. Inteligéncia do art. 14 do CPC. As normas
processuais possuem incidéncia imediata, atingindo
também os processos em curso. E dizer, "nenhum
litigante tem direito adquirido a que o processo
iniciado na vigéncia da lei antiga continue sendo por
ela regulado, em detrimento da lei nova". Feito
paralisado no arquivo entre 05/maio/2017 a
07/novembro/2022 (5 anos e 6 meses) por inércia da

exequente. Todavia, no periodo compreendido entre

16/03/2020 a 30/10/2020 (sete meses e 14 dias)

houve a suspensdo dos prazos prescricionais, em

virtude da Pandemia do Covid-19, nos termos do que

dispée o Provimento CSM 2545/2020 c/c art. 32 da

Lei 14.010/2020. Desconsiderado tal prazo, induvidoso

e incontroverso que ndo se verificou o prazo
prescricional de cinco anos a que alude o art. 206, § 59,

I, do Cddigo Civil, sendo sempre nova a antiga sumula
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150 do STF, que dispbe: "Prescreve a execu¢@o no
mesmo prazo de prescricdo da acgdo". Sentenca
anulada, com determinagdo de retorno dos autos a
origem para regular processamento. RECURSO
PROVIDO” (TISP; Apelagao Civel
1005073-35.2014.8.26.0554; Relator (a): Ernani Desco
Filho; Orgdo Julgador: 182 Camara de Direito Privado;
Foro de Santo André - 32 Vara Civel; Data do
Julgamento:  18/01/2024; Data de Registro:
18/01/2024) — sem énfase no original.

de rigor o nao reconhecimento da prescricao

intercorrente, determinando-se o retorno dos autos a vara de origem para

Para fins de prequestionamento, ressalta-se que toda matéria
devolvida no apelo se encontra prequestionada, com a ressalva de que o juiz ndo
esta obrigado a mencionar expressamente todos os pontos suscitados pelas partes,
tampouco a citar as normas aventadas, bastando que o recurso tenha sido

fundamentadamente apreciado.

Ante o exposto, da-se provimento ao recurso, com determinacao.

Desembargadora Jonize Sacchi de Oliveira

Relatora
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