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Registro: 2025.0000329279

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2371500-82.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A, sdo agravados SELMA RODRIGUES SOUTO e
IMOTICA TECHNOLOGY COMERCIALIZACAO DE SISTEMASLTDA ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente) E RENATO RANGEL DESINANO.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
WALTER FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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voto N° 42.255

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2371500-82.2024.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO — 322 V.C.

AGRAVANTE: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

AGRAVADA: SELMA RODRIGUES SOUTO

MM? . JUIZA: Rebeca Uematsu Teixeira

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL —
PRETENSAO DE REFORMA DA DECISAO QUE
INDEFERIU PEDIDO DE REALIZACAO DAS
PESQUISAS DIMOB, DECRED E DIMOF -
DESCABIMENTO — As informagoes reunidas pela Receita
Federal na DIMOB, DECRED ¢ na DIMOF referem-se a
atividades econOmicas pretéritas, ndo se vislumbrando
efetividade na busca de bens existentes para a satisfacdo da
execucdo, pelo que deve ser negada quando tendente apenas
a quebra de sigilos bancarios e fiscais, sem que alcancem
uma concreta finalidade processual — Decisdo mentida.
Recurso desprovido.

Vistos...

Agravo de Instrumento interposto contra a
decisdo interlocutdéria que, nos autos da execucdo de
titulo extrajudicial, indeferiu o requerimento de
pesquisa de bens em nome dos executados por meio da
pesquisa de Declaracdo de Informacgdes sobre Atividades
Imobilidrias — DIMOB, Declaracdo de Operacdes Financeiras
— DIMOF e Declaracdo de Operacdes com Cartdes de Crédito
- DECRED, ao fundamento de que tais pesquisas ndo servem
para a busca de bens penhorédveis, mas para atividades de

investigacédo (fls. 221, dos autos de origem).

O banco agravante, inconformado, sustenta que,
apds tentativas infrutiferas de satisfacdo do crédito

exequendo, necessario o deferimento de pesquisa por meio

Agravo de Instrumento n° 2371500-82.2024.8.26.0000 -Voto n°® 42255 2



— f— PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

do DIMOB, DECRED e na DIMOF, para que seja possivel a
obtencdo de informacdes de eventual transacdo financeira
e 1imobilidria da parte devedora, o gque resultaria na
efetividade da execucdo. Persegue, nos aludidos termos,

seja dado provimento ao presente recurso (fls. 01/10).

Tempestivo e preparado, o) recurso foi
processado no efeito devolutivo, e com a intimacdo dos
agravados para resposta, que apresentaram contraminuta

(fls. 28/30).

N&o houve oposicdo ao julgamento do recurso em

sessdo virtual.
E o relatério.
O recurso deve ser desprovido.

Trata-se de execucédo de titulo extrajudicial em
que a parte credora requereu a realizacdo da pesquisa de
Declaracdo de Informacdes sobre Atividades Imobilidrias —
DIMOB, Declaracdo de Operacgdes Financeiras — DIMOF e
Declaracdo de Operacdes com Cartdes de Crédito - DECRED,

que foi indeferida.

Pois bem. Aludidos instrumentos foram
implementados pela Receita Federal no intuito de
cruzamento de dados, para verificacdo de omissdes de
declaragdes obrigatdérias que possam constituir sonegagéo

fiscal.

Enquanto 1isso, a expedicdo de oficios pelo
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Poder Judicidrio, nas execug¢bes particulares, como as da
origem, visa a obtencdo de informacdes sigilosas uteis a
localizagdo e persecucdo do crédito pelo credor, gue néo

poderiam ser obtidas particularmente.

Consoante se verifica dos autos de origem, o
agravante justifica a pesquisa de declaracdo de operacdes
financeiras, 1imobilidrias e de crédito para localizar
eventuais transagcdes que tenham sido realizadas pelos

agravados devedores e eventualmente ocultados por eles.

No entanto, respeitados os argumentos deduzidos
pelo agravante, ndo restou demonstrada a necessidade e
adequacdo do pedido, porque as informag¢des que poderiam
ser adquiridas através de referidas pesquisas referem-se
a transacdes financeiras e imobilidrias anteriores, as
quais ndo possuem eficdcia pratica na identificacdo de
ativos, propriedades ou direitos que possam ser sujeitos

a penhora.

Ainda, importante destacar que n&o ao agravante
ndo ¢é dado o direito de buscar e cruzar informacdes
confidenciais, especialmente aqueles referentes a
movimentacdes patrimoniais passadas dos executados,
cabendo tal atribuicdo a Receita Federal, ndo se
justificando o provimento do recurso por qualquer angulo

que se analise.
Nesse sentido, precedentes deste E. Tribunal:

“FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Agdo

monitoria. Pretensdo recursal voltada a
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determinacdo de expedigcdo de oficio a
Receita Federal, a fim de que sejam
informadas as movimentacdes financeiras
da devedora, inclusive com a utilizacdo
de cartdées de crédito, bem como a emissdo
de ordem ao Cadastro Nacional de
Indisponibilidade. Inadmissibilidade.
Hipotese em que as medidas postuladas
pela credora ndo se prestam a localizacgdo

de bens penhordveis pertencentes a

devedora, porque as declaracdbes
pretendidas (DECRED e DIMOF) ndo
alcancardo recursos passiveis de

constricdo judicial, ja que circunscritas
tais informacdes a movimentacdes
financeiras pretéritas. Consideracg¢do,
ademais, de que ndo foram esgotados todos
0os meios ordindrios de que dispde a
exequente para a tentativa de localizagdo
de bens da executada. Decisdo mantida.
Recurso improvido. Dispositivo: negaram
provimento ao recurso.”

(19% Camara de Direito Privado; Agravo de
Instrumento n°® 2186925-80.2017.8.26.0000;
rel. Jodo Camillo de Almeida Prado Costa;

J. 05/02/2018).

“EXECUCAO POR QUANTIA CERTA - EXPEDICAO
DE OFICIOS PARA PESQUISA JUNTO AO CCS-
BACEN E A RECEITA FEDERAL — INDEFERIMENTO
- AGRAVO DE INSTRUMENTO — Decisdo que

indeferiu pedido de pesquisas, em nome
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dos executados, junto ao Cadastro de
Clientes do Sistema Financeiro Nacional -
CCS-BACEN - Insurgéncia da exequente -
Descabimento - Sistema de informacdes de
natureza cadastral, sem contetudo de dados
de valor, de movimentacdo financeira ou
de saldos de contas ou aplicacbes, sem a
finalidade de localizar bens passiveis de
penhora - Sistema criado para
averiguacdbes e acdes destinadas a
combater os crimes financeiros - Decisdo
mantida. - Decisdo agravada que indeferiu
a expedicdo de oficio junto a Receita
Federal para obtencdo de Declaragdo de
Informacdes sobre Atividades Imobilidrias
(DIMOB) e de Declaragdo de Operag¢des com
Cartbes de Crédito (DECRED) - Insurgéncia
da exequente — Descabimento - Utilizagdo
pela Receita Federal em cruzamento de
informac¢des objetivando verificar
inconsisténcias de informacdes bancdarias,
ndo sendo, do mesmo modo, adequadas a
localizacdo de bens dos devedores —
Decisdo mantida. Recurso ndo provido.”

(TJISP; Agravo de Instrumento
2274970-84.2022.8.26.0000; Relator (a):
Marino Neto; Orgdo Julgador: 112 Cémara
de Direito Privado; Foro Central Civel -
40% Vara Civel; Data do Julgamento:

11/01/2023; Data de Registro: 11/01/2023)

Finalmente, fica esclarecido que o Poder
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Judicidrio ndo é uma instituicdo investigativa a favor do
exequente, a ponto de deferir qualquer medida tendente a
reunir elementos préprios de um inquérito ao
jurisdicionado particular, pelo que as solicitacbes de
informacdes diversas a partir de um juizo visam apenas
oferecer suporte que gerem efetividade a execucdo, o que

ndo objetiva a medida postulada.

E o quanto basta para que a r. deciséo

permaneca intangivel.
Pelo exposto, nega-se provimento ao recurso.

WALTER FONSECA

Relator
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