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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001411-19.2023.8.26.0596, da Comarca de Serrana, em que ¢ apelante MARLON
FERREIRA DA SILVA, ¢é apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, com determinac¢ao. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente sem voto), LUIZ DE LORENZI E CYRO BONILHA.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
JOSE TADEU PICOLO ZANONI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 1001411-19.2023.8.26.0596
Apelante: Marlon Ferreira da Silva
Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Comarca: Serrana — 2* Vara

Juiz de Direito: Gustavo Abdala Garcia de Mello

Voto n° 3678

Ementa: DIREITO ACIDENTARIO E PROCESSUAL
CIVIL — ACIDENTE TiPICO —~ SEQUELA EM MEMBRO
SUPERIOR ESQUERDO - BENEFICIO
INFORTUNISTICO - SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA — RECURSO - PERTINENCIA -
DUVIDAS SOBRE A INCAPACIDADE LABORATIVA E
O NEXO CAUSAL - AUSENCIA DE
ESCLARECIMENTOS — CERCEAMENTO DE DEFESA
— ACOLHIMENTO -~ SENTENCA ANULADA -
RECURSO PROVIDO.

I. Caso em exame.

- Apelacdo do obreiro contra sentenca que julgou
improcedente o pedido de beneficio acidentario. O
recorrente alega ter incapacidade laboral por lesdo em dedo
da mao esquerda.

I1. Questoes em discussio:

- [a] Determinar se o laudo pericial é suficiente para analise
do mérito ou se ha necessidade de nova pericia médica;

- [b] Estabelecer se estdo presentes os requisitos para
concessao de beneficio acidentdario.

I11. Razdes de decidir.

- A preliminar de necessidade de renovagdo da prova
pericial foi acatada, pois configura-se cerceamento de
defesa a inexisténcia de decisdo sobre pedido de
esclarecimentos ao laudo pericial que apresenta conclusao
contraditdria ao reconhecer tratamento ambulatorial sem
identificar particularizadamente tal situacdo, sendo tal
especificagdo essencial para avaliar o direito ao beneficio
acidentario, especialmente considerando que o autor exerce
atividade de mecanico de manutencao.

- A pericia inicial foi considerada insuficiente, com
respostas padronizadas e evasivas, sem esclarecimento
adequado sobre a inexisténcia de alteragdes anatomo-
funcionais no exame pericial, no tocante as habilidades
exigidas para o desempenho da fungdo exercida.
Necessidade de complementacdo da pericia original para
avalia¢do detalhada das condigdes de satde o apelante e do
eventual nexo causal entre a patologia e o trabalho.

IV. Dispositivo.

- Preliminar acolhida e recurso provido, com
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determinacio.

Trata-se de acdo acidentaria movida pelo autor e, em
resumo, alega que sofreu acidente tipico no més de fevereiro de 2023, ocasionando
lesdo em membro superior esquerdo, sequela que causou a redugdo de sua capacidade
para o trabalho, razao pela qual entende fazer jus ao beneficio acidentario.

O pedido foi julgado improcedente pela r. sentenga (fls.
91/93).

Inconformado, apela o autor (fls. 96/99) e, em sintese,
busca a reforma da r. sentenca recorrida, sob as assertivas de: nulidade da sentenca
por cerceamento de defesa, em razdo de necessidade dos esclarecimentos periciais;
auséncia de realizagdo de oportunidade de comprovagdao da consolidacao das
sequelas; alternativamente, que seja dado provimento ao recurso, com a cassagao da
r. sentenca guerreada e julgando-se procedente o pedido inicial em todos os seus
termos.

Transcorreu in albis o prazo para a Autarquia
Previdenciaria apresentar contrarrazdes de apelagdo (certiddo: fls. 107).

Ausentes apresentagdes tempestivas de oposicao ao
julgamento virtual.

E o relatério.

A sentenga ¢ nula em virtude de cerceamento de defesa.

Na hipdtese dos autos, o pleito autoral fundamenta-se
em prejuizo funcional em razdo de acidente de trabalho ocorrido no més de fevereiro
de 2023, atuando como mecanico de manutengdo, evento em razao do qual sofreu
lesio em membro superior (amputagdo da falange distal do 3° dedo da mao
esquerda), com reducdo de sua capacidade laborativa, fazendo jus ao amparo
infortunistico.

Determinada a produgdo da prova pericial pelo Juizo,
sobreveio o laudo de fls. 70/79, em que o Perito conclui pela capacidade laborativa

do autor:

“] — HISTORICO”; “O autor apresenta registros na
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carteira de trabalho desde 2011. Ja trabalhou como
empacotador, ajudante mecdnico, mecanico de manuten¢do
sendo que apresenta registro aberto nesta ultima fungdo
desde 01/10/18. Refere que ndo trabalha desde fevereiro de
2023 e que apresenta beneficio previdencidrio ativo desde
entdo. Refere dificuldade para o trabalho devido a
AMPUTACAO DE PARTE DO 3° DEDO DA MAO
ESQUERDA E AUMENTO DA SENSIBILIDADE, Refere
que em fevereiro de 2023 apresentou trauma na mdo
esquerda que causou amputa¢do de parte do 3° dedo dessa
mdo. Ndo foi apresentada CAT, mas ha documentos do INSS
no Processo informando beneficio de auxilio acidente desde
fevereiro de 2023. Foi submetido a tratamento cirurgico,
mas refere que ficou com limitagdo da mobilidade e
aumento da sensibilidade nesse dedo e que faz seguimento
no HC de Ribeirdo Preto desde entdo. Esta em uso de
Pregabalina e tem reavaliagcdo em junho de 2024 para
decisdo de possivel nova cirurgia. Apresentou relatorio
desse hospital informando acidente por esmagamento com
fratura exposta da extremidade distal da falange distal do
3° dedo da mao esquerda aléem de perda de partes moles
com exposi¢do ossea em 13/02/23. Informa ainda que
submetido a cirurgia em 14/02/23, mas apresenta sinais
sugestivos de neuroma em extremidade distal do 3° dedo da
mdo esquerda.”

[...]

“2— EXAME FISICO”

[...]

“3 — DIAGNOSE”

“Amputacdo da falange distal do 3° dedo da mdo esquerda
com neuroma em tratamento no coto de amputa¢do”
“Hipertensdo Arterial Sistémica”

“4— COMENTARIOS”

[...]

“Refere que ndo trabalha desde fevereiro de 2023 devido a
amputagdo de parte do 3° dedo da mao esquerda e aumento
da sensibilidade no coto de amputagdo.”

“O _exame _fisico objetivo mostrou amputacdo da falange
distal do 3° dedo da mdo esquerda e sinais de
hipersensibilidade no coto de amputacdo. Ndo apresenta
alteragdes nos membros inferiores ou na coluna vertebral.”
[...]

“De _acordo com _os relatorios médicos apresentados, o
autor _apresenta neuroma no _coto de amputacdo e estd em
tratamento. O neuroma_ocorre quando apds uma cirurgia
ou_trauma, ramos nervosos que foram seccionados tém um
crescimento _desordenado em seu processo de regeneracdo
formando uma drea sensivel e dolorosa. E mais comum _em
amputacoes traumdticas e pode provocar dor intensa e
sensibilidade no local da amputacdo.”

[...]
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“Em _decorréncia dessa sensibilidade, o autor apresenta, no
momento, restricoes para realizar _atividades laborativas
que exijam destreza com ambas as mdos como é o caso da
atividade de mecdnico de manutencdo que vinha realizando.
Pode haver melhora do quadro com tratamento adequado o
que _permitiria__seu_retorno _ao__trabalho habitual. No
momento apresenta capacidade para realizar atividades
que ndo exijam destreza com a mdo esquerda (porteiro,
controlador de acesso, vendedor).”

“CONCLUSAO: Ante o exposto, conclui-se que o autor
apresenta historico de acidente de trabalho em fevereiro de
2023 que resultou na amputagdo da falange distal do 3°
dedo da mdo esquerda.”; [...]; “No momento ha restri¢coes
para_realizar_atividades laborativas que exijam destreza
com_ambas as mdos como é o caso _da atividade de
mecdnico de manutencdo que vinha realizando. Pode haver
melhora do quadro com tratamento que vem realizando o
que _permitiria__seu_retorno _ao__trabalho habitual. No
momento apresenta capacidade para realizar atividades
que ndo exijam destreza com a mdo esquerda (porteiro,
controlador de acesso, vendedor).” (fls. 73/74 — grifos
meus).

No entanto, de forma surpreendente, o Magistrado
sequer analisou o pedido de esclarecimentos complementares formulado pelo
autor (fls. 85/86) e deixou de requisita-los de oficio, como lhe faculta o artigo 477, §
2°, inciso I, do Codigo de Processo Civil: “o perito do juizo tem o dever de, no prazo
de 15 (quinze) dias, esclarecer ponto sobre o qual exista divergéncia ou duvida de
qualquer das partes, do juiz ou do orgdao do Ministério Publico”.

O Perito observou que o autor: “C) O(a) periciando(a)
apresenta sequelas de acidente de qualquer natureza, que causam dispéndio de
maior esfor¢o na execu¢do da atividade habitual? R: Ndo. Vide resposta anterior.”
(fls. 75).

Ora, a nogdo de incapacidade, para fins acidentarios,
inclui tanto a completa perda da capacidade laborativa quanto a sua redugdo, dai a
distin¢do entre incapacidade total e parcial. A incapacidade parcial, por sua vez,
ainda se subdivide entre restricdo para certas atividades e mera reducao da
capacidade laborativa, sem restri¢do de atividades ou simplesmente “necessidade de
maior esfor¢o”.

Dito de outro modo: se, apés a consolidagdo da lesdo,
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ha demanda de maior esforgo para algumas atividades, entdo a pessoa apresenta uma
incapacidade parcial e permanente. Simples assim. A questao juridicamente relevante
¢ se as atividades que necessitam de maior esfor¢o incluem a atividade habitual da
segurada.

Para a declaragio de nulidade processual por
cerceamento de defesa, ¢ necessaria a demonstragdo do efetivo prejuizo a parte, nos
termos do artigo 282, § 1°, do Cddigo de Processo Civil. No caso, a auséncia dos
esclarecimentos periciais pode ter sido determinante para o julgamento de
improcedéncia, considerando que mesmo uma limitagdo minima, desde que implique
reducdo da capacidade laborativa, poderia justificar a concessdo do auxilio-acidente.

No caso, a impugnacdo ao laudo pericial (fls. 85/86)
apontou questdes relevantes que demandavam esclarecimento, em especial os
quesitos de 2 a 3. Sdo questionamentos pertinentes € necessarios para o adequado
deslinde da causa, especialmente considerando que o autor trabalha como mecanico
de manutengao, atividade que exige esfor¢o fisico intenso.

Seguindo as informagdes contidas no laudo, o MM.
Juiz a quo julgou o pedido improcedente (fls. 91/93).

Todavia, com a devida vemia ao posicionamento do
juizo de origem, entende-se que o laudo viola frontalmente o artigo 473 do Codigo
de Processo Civil, e, assim sendo, necessaria a conversdo do julgamento em
diligéncia.

Nos termos acima delineados, observa-se que a parte do
laudo dedicada ao estabelecimento da existéncia da capacidade laboral ndo ¢ clara, ao
declarar a inexisténcia de alteragdes andtomo-funcionais durante o exame pericial
frente as habilidades exigidas para o desempenho da funcdo de mecanico de
manutengdo: “G) A sequela ou lesdo porventura verificada se enquadra em alguma
das situagoes discriminadas no Anexo III do Decreto 3.048/1999? R: A amputagdo
ndo se enquadra nessas situagoes. As alteracoes apresentadas no momento estdo
sendo tratadas e ndo ha como afirmar que serdo definitivas.” (fls. 75), ou seja,
diante da fragilidade da prova pericial, entende-se necessaria a renovagdo da pericia
médica, com a conversio do julgamento em diligéncia para realizagdo de
complementacdo da pericia para analise do quadro atual da recorrente e, assim sendo,
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trazer subsidios suficientes para a formagdo de convencimento seguro do Julgador.
Dessa forma, o novo trabalho técnico, analisando toda a documentagdo acostada e o

historico do requerente, incluindo-se a pormenorizada explicagdo técnica para a

necessidade (ou ndo) de eventual realizacdo de vistoria no local de trabalho, deve

avaliar de forma escorreita, as atuais condi¢des clinicas, tudo para se perquirir a real
extensao das lesoes reclamadas e verificar a consequente capacidade ou incapacidade
laborativa do autor e se ha, na espécie, prejuizo funcional decorrente a merecer o
amparo infortunistico postulado; analisar a existéncia do nexo causal ou concausal,
além de outras informacdes que entender pertinentes, para possibilitar um correto e
seguro desfecho a demanda.

Ainda analisando o laudo de fls. 70/79, constata-se que
ha um padrao que se tornou comum na pratica forense: respostas padronizadas,
remissivas e laconicas aos quesitos formulados pelas partes. A maioria dos quesitos,
inclusive, foram respondidos com um mero “Ndo é o caso. Vide conclusdo do
laudo.”, sem qualquer fundamentacao (fls. 78).

Essa postura ndo se coaduna com o munus publico
exercido pelo Perito Judicial. O Profissional, ao aceitar o encargo, assume o dever de
bem e fielmente cumprir a funcdo, respondendo adequadamente aos quesitos
formulados. A alegacdo de que os quesitos sdo repetitivos ou ja estdo respondidos no
corpo do laudo nao justifica a negligéncia nas respostas.

A proposito, destaca-se que os quesitos devem ser
respondidos por extenso, sendo vedada a simples remissido a outras partes do
laudo.

Desse modo, ¢ imprescindivel a realizagdo de
complementacdo da pericia médica para avaliar o atual estado de saude do autor;
analisar detalhadamente o nexo causal / concausal entre as patologias e o trabalho; e
responder adequadamente a todos os quesitos formulados pelas partes.

Nessa esteira, ¢ o voto para anular a sentenca e
determinar o retorno dos autos a origem para que o Perito preste os esclarecimentos
adicionais necessarios e nova sentenca seja proferida, apreciando todos os pedidos do
autor.

Ante o exposto, acolhe-se a preliminar arguida e da-
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se provimento ao recurso, com determinacio, nos termos expostos na

fundamentacao.

JOSE TADEU PICOLO ZANONI
Relator
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