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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000791-89.2024.8.26.0040, da Comarca de Américo Brasiliense, em que ¢ apelante
AAPB ASSOCIACAO DOS APOSENTADOS E PENSIONISTASDO BRASIL, ¢
apelado ADAIR APARECIDO LOPES (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores J OAO PAZINE
NETO (Presidente sem voto), DONEGA MORANDINI E VIVIANI NICOLAU.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
SCHMITT CORREA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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3* CAMARA DE DIREITO PRIVADO
Apelagao n°: 1000791-89.2024.8.26.0040

Apelante: Associagdo dos Aposentados e Pensionistas do Brasil - AAPB

Apelado: Adair Aparecido Lopes

Comarca de Américo Brasiliense

Voto n° 13.414

APELACAO. ASSOCIACAO DE APOSENTADOS. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA C.C. REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZACAO. Inconformismo contra senten¢a que declarou a
inexisténcia da relagdo juridica, bem como a devolugdo em dobro
dos valores descontados e fixou a indeniza¢do por danos morais
em R$ 10.000,00. Pleito de reforma. Cabimento, em parte.
Preliminar de nulidade da sentenga por auséncia de designagdo de
audiéncia de concilia¢do afastada. Cobranca decorrente de ato
fraudulento. Ma-fé caracterizada. Requerida que promoveu
desconto indevido no beneficio previdencidrio do autor. Auséncia
de regular associacdo a permitir o desconto efetuado, o que
autoriza a devolugdo dos valores descontados na forma dobrada.
Dano moral “in re ipsa” caracterizado. Indenizacdo devida e ora
reduzida para R$ 5.000,00. Precedentes. Sentenca reformada em
parte. Recurso parcialmente provido.

Trata-se de recurso de apelacao interposto contra a r. sentenga de

fls. 38/41, cujo relatorio adoto, proferida nos autos da agdo declaratoria de

inexisténcia de negocio juridico c.c. inexigibilidade de débito, repeticao de indébito e

indeniza¢do ajuizada por Adair Aparecido Lopes em face da Associacdo dos

Aposentados e Pensionistas do Brasil - AAPB, que julgou parcialmente procedentes

os pedidos para “a) DETERMINAR a requerida que se abstenha de descontar

valores nos proventos do autor, sob a rubrica de "contribui¢ao AAPB", no prazo de

trinta dias a contar da intimagdo da sentenga, sob pena de futura fixa¢do de multa

diaria por descumprimento; b) CONDENAR a requerida a restituir em dobro os

referidos valores descontados do beneficio previdenciario da parte autora, sob a
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rubrica de " contribui¢do AAPB ", corrigidos nos termos da tabela pratica do TJSP
e juros de mora a partir da data de desconto de cada parcela (sumulas 43 e 54 do
STJ);, e ¢) CONDENAR a requerida a pagar a quantia de R$ 10.000,00 (dez mil
reais) a titulo danos morais, corrigido monetariamente de acordo com a Tabela
Pratica do Tribunal de Justica, e com juros de mora de 1% ao més, ambos desde a
publicacdo da presente, época em que restou certo e delimitado o quantum
indenizatorio. A partir da entrada em vigor da Lei 14.905/24, em 28/08/2024 (art.
5¢ inciso 1l), a corre¢do monetaria sera pelo IPCA (art. 389, pardgrafo unico, do
Codigo Civil) e os juros de mora, pela diferenca entre a SELIC e o IPCA (art. 406
do Codigo Civil), tanto para os danos materiais como os morais (...) Em razdo da
sucumbéncia, arcara a requerida com as custas e despesas processuais, bem como
com os honorarios advocaticios devidos ao patrono da autora, os quais arbitro no
patamar de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da condenagdo, na forma
do artigo 85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.”

Apela a ré (fls. 44/50). Argui preliminar de nulidade da sentenga,
pois ndo designada audiéncia de tentativa de conciliagdo. Quanto ao mérito, pretende
sejam devolvidos os valores de forma simples, bem como o afastamento da
indeniza¢do por danos morais, pois ndo comprovados, ou, subsidiariamente, seja o
quantum reduzido para o valor maximo de R$ 1.000,00. Requer, ainda, a fixagdo dos
honorarios sobre o valor da condenacao.

Foram apresentadas as contrarrazdes (fls. 82/96).
E o relatério.

O recurso comporta parcial provimento.

De inicio, afasto a argui¢do de nulidade da sentenga por auséncia de
audiéncia de conciliagdo, pois as partes poderiam ter transacionado diretamente, por
meio de seus procuradores, com posterior pedido de homologag¢ado ao Juizo.

Ressalte-se, referida preliminar sequer deveria ser conhecida, pois,
ao contrario do alegado nas razdes recursais, a apelante nao apresentou contestacao
nos autos, tendo sido declarada sua revelia pela r. sentenca vergastada, de molde a ser
descabida a insurgéncia; outrossim, o apelado expressamente manifestou desinteresse
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quanto a realizacdo do ato, conforme exposto na inicial.

Quanto ao mérito, extrai-se dos autos ter a apelante efetivado
descontos sobre o beneficio previdencidrio do apelado, sob a rubrica de
“Contribui¢ao AAPB”. Todavia, inequivoca a abusividade da cobranca em desfavor
de quem ndo se associou, pessoa cuja subsisténcia depende do beneficio reduzido por
ato ilicito da ré.

Note-se, a apelante ndo demonstrou a forma de associa¢ao
embasadora da exacdo, ndo juntou contrato assinado ou outro documento que
permitisse concluir pela anuéncia do autor aos descontos em seu beneficio
previdenciario, quadro a autorizar a repeticao do indébito na forma dobrada, como
bem determinado pelo C. Juizo de primeiro grau.

Quanto ao ponto, cabe ressaltar, em aplicagdo analdgica do
decidido pelo Superior Tribunal de Justica nos autos do REsp 1.846.649/MA, Tema
1.061, dos recursos repetitivos, “na hipotese em que o consumidor/autor impugnar a
autenticidade da assinatura constante em contrato bancario juntado ao processo
pela instituicdo financeira, cabera a esta o onus de provar a autenticidade ™.

Nesta senda, restou efetivamente caracterizado o dano moral, pois o

’

prejuizo decorrente de ilicita contratagdo ocorre “in re ipsa’ e dispensa
comprovagdo, mormente ao se considerar pessoas de baixa renda, em que o valor
indevidamente retido projeta maiores consequéncias em suas finangas.

De fato, tem-se que a exacao foi efetivamente implementada, certo
que, a partir de entdo, passou-se a infligir os danos cuja compensacdo buscou o

apelado alcangar.

Vale destacar o ensinamento de CARLOS ALBERTO BITTAR:

“O dano existe no proprio fato violador, impondo a necessidade de
resposta, que na reparagdo se efetiva. Surge ex facto, ao atingir a
esfera do lesado, provocando-lhe as reacoes negativas ja
apontadas. Nesse sentido é que se fala em “damnum in re ipsa”.
Ora, trata-se de presunc¢do absoluta, ou iuris et de iure, como a
qualifica a doutrina. Dispensa, portanto, prova em concreto. Com

efeito, corolario da orientag¢do tracada é o entendimento de que
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ndo ha que se cogitar de prova do dano moral. Ndo cabe ao
lesado, pois, fazer demonstracdo que sofreu, realmente, o dano
moral alegado.” (Reparagao Civil por Danos Morais, Ed. RT,
1993, pags. 202-205)

Inevitavel, portanto, no caso em aprego, a condenagdo ao
pagamento da indenizagdo e, em atencdo aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, em especial quanto ao valor mensal descontado, de R$ 36,34 (fls.
23/25), condizente se afigura o montante de R$ 5.000,00, alinhando-se a indenizagao,
assim, aos valores adotados por esta C. Camara, considerando-se os seguintes

julgados:

"APELACAO CIVEL. A¢do declaratéria de inexisténcia de relagdo
Jjuridica c.c. repeti¢do de indébito e danos morais. Questionamento
de descontos mensais sobre o beneficio previdencidrio recebido
pela autora, a titulo de 'contribuicdo CENTRAPE'. Sentenca de
parcial procedéncia. Irresignagdo da ré. Prova pericial produzida
nos autos que revela que o termo de adesdo apresentado pela
requerida ndo foi assinado pela autora. Inexigibilidade dos
descontos confirmada. Devolugdo em dobro que é devida, na forma
do art. 42, paragrafo unico, do CDC, uma vez que os descontos
ndo autorizados configuram cobranga de ma-fé. Danos morais, na
hipotese, que se configuram in re ipsa. Indenizagdo mantida em R$
5.000,00, patamar proporcional a conduta lesiva da requerida e
adequado para reparar o sofrimento experimentado pela autora.
Sentenca confirmada. Sucumbéncia recursal da ré. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO" (Apelacao Civel
1005981-77.2019.8.26.0664 — Relator: Viviani Nicolau - Orgio
Julgador: 3* Camara de Direito Privado - Data do Julgamento:

06/05/2022).
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“ACAO DECLARATORIA C.C. INDENIZACAO. Descontos de
taxas associativas no beneficio previdenciario. Inexistente
autorizagdo prestada pela pensionista. Indeniza¢do por dano
moral. Danos morais que se apresentam "in re ipsa”. Suficiéncia
da prova dos prejuizos causados a parte autora em decorréncia da
md gestdo da adversdria. Precedentes. Dano moral arbitrado em
RS 10.000,00. Excesso identificado. Redug¢do da importdncia para
o equivalente a R$ 5.000,00 (art. 944, Codigo Civil). APELO
PARCIALMENTE  PROVIDO.” (Apelagao Civel n°
1000887-86.2021.8.26.0274 — Relator: Donega Morandini - Orgio
Julgador: 3* Camara de Direito Privado - Data do Julgamento:

04/05/2022).

Destarte, reforma-se parcialmente a sentenga recorrida, apenas para
reduzir o quantum indenizatério.

Por fim, de se observar ja ter a r. sentenga fixado os honorarios de
sucumbéncia sobre o valor da condenacdo, de molde a ndo encontrar respaldo a
irresignagao da apelante quanto ao ponto.

Atinente ao mais suscitado, por for¢a do principio do livre
convencimento motivado, o julgador ndo esta obrigado a esclarecer cada argumento

proposto, mas somente justificar a razdo de seu entendimento:

Nao ha afronta ao art. 93, IX e X, da Constitui¢cdo da Republica
quando a decisdo for motivada, sendo desnecessaria a andlise de
todos os argumentos apresentados e certo que a contrariedade ao

interesse da parte ndo configura negativa de prestagdo

jurisdicional. (MS 26.163, Rel. Min. Carmen Lucia, j. 24.04.2008)

Visando evitar oposi¢do de embargos declaratorios para tal
finalidade, considera-se prequestionada toda matéria constitucional e
infraconstitucional invocada, observado posicionamento do Superior Tribunal de
Justica segundo o qual prescindivel a citacdo de dispositivos legais que o
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fundamentam: Jd é pacifico nesta e. Corte que, tratando-se de prequestionamento, é
desnecessaria a citagcdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo
tenha sido decidida. (EDcl no RMS 18205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, T3, j.
18.04.20006).

Deixo de majorar os honorarios, nos termos do art. 85, §§ 1°e 11,
do Codigo de Processo Civil, ante o resultado do julgamento, conforme decidiu o
Superior Tribunal de Justiga, no EDcl no AgInt no REsp n° 1.573.573 - RJ
(2015/0302387-9).

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso, nos termos

acima delineados.

SCHMITT CORREA
Relator
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