TRIBUNAL DE JUSTICA

-”*“ | ,
=EE= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Registro: 2025.0000330464
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°®
1501247-34.2024.8.26.0637, da Comarca de Tupa, em que ¢ apelante GABRIEL
CARVALHO FIRAO, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em 7% Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento parcial, nos
termos que constardo do acérdao. V. U.", de conformidade com o voto do
Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
FERNANDO SIMAO (Presidente) E KLAUS MAROUELLI ARROYO.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
IVANA DAVID
Relatora

Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal n° 1501247-34.2024.8.26.0637

Apelante: Gabriel Carvalho Firao

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Comarca: Tupa

Voto n° 34.963

EMENTA: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
APELACAO  CRIMINAL. SENTENCA CONDENATORIA.
TRAFICO DE DROGAS E PORTE DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO (ARTIGOS 33, CAPUT, DA LEI N° 11.343/06
E 14 DA LEI N° 10.826/03). RECURSO DEFENSIVO
BUSCANDO A NULIDADE DA PROVA POR CONTA DE
AUSENCIA DE  FUNDADAS  SUSPEITAS PARA A
ABORDAGEM  POLICIAL. NO  MERITO QUER A
DESCLASSIFICACAO PARA O ARTIGO 28 DA LEI DE
DROGAS E SUBSIDIARIAMENTE, O ABRANDAMENTO DAS
PENAS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Ha quatro questoes em discussdo: (i) verificar se legitima a
atuag¢do policial; (ii) verificar se a prova da materialidade e
autoria delitiva ¢ suficiente a sustentar a condenagdo, (iii)
verificar a possibilidade de desclassificagdo para o porte de
entorpecentes para consumo pessoal, e (iv) verificar se
adequadas as penas impostas.

2. llicitude da prova ndo caracterizada, se mostrando regular, na
hipotese, a prisdo em flagrante realizada. Fundada suspeita
presente a justificar a abordagem policial. Precedentes.

3. Trdfico de Drogas. Materialidade e autoria delitivas
comprovadas. Palavras dos agentes da lei que merecem primazia
na formagdo do convencimento. Inconsistente a negativa de
autoria. Descrigdo detalhada da conduta tipica e ilicita.
Desclassificagdo para a conduta do artigo 28 da lei de drogas
descabida. Tipo penal de a¢do multipla, despicienda a
observancia do acusado em plena traditio. Condi¢oes do
flagrante a denotar a finalidade mercantil dos entorpecentes
apreendidos. Condenagdo mantida.

4. Posse de arma de fogo de uso permitido. Crime também bem
configurado. Atipicidade da conduta que ndo poderia ser
reconhecida. Delito de perigo abstrato, que ndo exige o resultado
naturalistico para a sua consumagdo, presumindo-se absoluto
risco a coletividade. Condenacdo mantida.

5. Penas fixadas observados os artigos 59 do Codigo Penal e 42
da lei de drogas. Bases do trdfico de drogas acima do minimo,
dada a quantidade e nocividade do entorpecente apreendido.
Reincidéncia bem configurada. Atenuante da confissdo
espontdnea em relagdo ao porte de arma de fogo reconhecida
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nesta instancia. Descabido o redutor porque ausentes os
requisitos legais. Concurso material de crimes. Regime fechado
mantido. Descabidas a detracdo e as benesses da substituicdo e
“sursis”.

6. Recurso parcialmente provido.

Ao relatorio da r. sentenga de fls. 438/461,
prolatada pelo MM. Juiz de Direito Dr. José Augusto Franca Junior,
ora adotado, acrescento que a agdo penal foi julgada procedente para
condenar GABRIEL CARVALHO FIRAO como incurso nos artigos
33, caput, da Lei n° 11.343/06, ¢ 14 da Lei n° 10.826/03, em concurso
material de crimes, as penas totais de 09 anos, 01 més e 20 dias de
reclusdo, no regime fechado, e 691 dias-multa, no piso, negado o
direito de recorrer em liberdade.

Apelou a Defesa, alegando preliminarmente
nulidade processual por conta de auséncia de fundadas para a
abordagem policial. No mérito quer a desclassificacdo para a conduta
do artigo 28 da lei de drogas. Subsidiariamente, busca: a) bases no
minimo; b) atenuante da confissdo espontanea; c) redutor em grau
maximo; d) regime aberto; e €) substituicdo por restritivas de direitos
(fls. 471/489).

Bem processado o recurso com oferta das
contrarrazoes de fls. 492/500, subiram os autos ¢ a d. Procuradoria
Geral de Justiga manifestou-se pelo desprovimento (fls. 543/554), vindo
conclusos a esta relatoria em 17 de janeiro de 2025.

E o relatorio.

Cumpre afastar, desde logo a preliminar aventada,

ressaltando-se que, como se verd, policiais militares em patrulhamento
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de rotina, depararam-se com o acusado, no interior do automotor.
Tinham noticias de que o automotor estava sendo utilizado para o
transporte de entorpecentes, bem como do envolvimento recente do
acusado em crime de homicidio, gerando fundadas suspeitas para a
abordagem.

Assim, abordado o acusado, foram com ele
encontrados os entorpecentes € a arma municiada.

Como se vé€, os policiais militares em atuacdo
regular depararam-se com o acusado em nitida agdo tipica a provocar a
abordagem policial, a caracterizar evidente e fundadas suspeitas a
legitimar a atuacdo, respeitado, assim, o teor do artigo 244 do Codigo
de Processo Penal.

Nesse sentido, decisdo esclarecedora do ¢. Supremo
Tribunal Federal, ao mencionar que “é de considerar-se legitima a
atuagdo dos policiais rodoviarios que executaram a prisao em flagrante
do acusado, especialmente porque os referidos agentes publicos agiram
depois de perceberem que ele apresentava nervosismo incomum diante
da abordagem de rotina realizada por agentes da Policia Rodoviaria
Federal (PRF). Il — Essa circunstancia ¢ elemento minimo a
caracterizar fundadas razoes (justa causa) para os policiais fazerem
uma revista mais minuciosa e aparelhada no caminhdo, momento em
que lograram encontrar quase 360kg de cocaina. De resto, a vistoria
realizada pelos agentes decorre da propria fungdo de patrulhamento e
policiamento ostensivo atribuidos a PRF, ndo havendo falar-se,

portanto, em conduta desprovida de previsdo legal e em desacordo com

a Constituicdo de 1988.” (HC 231111 AgR/SP, Rel. Min. Cristiano
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Zanin, j. 09.10.2023, p. 16.10.2023).
E deste Tribunal de Justica:

“.. Ora, em patrulhamento de rotina, os policiais
depararam-se com o apelante, o qual ja era conhecido dos
meios policiais, portando um volume na cintura que
aparentava ser de uma arma. Ocorre que ele, ao notar a
presencga da viatura, empreendeu fuga e, durante o trajeto,
dispensou um objeto. Ainda na via publica, os policiais
conseguiram, enfim, abordad-lo e apreenderam a droga que
fora arremessada no canteiro central da avenida. Ja em
revista pessoal, foi localizado o valor de R$10,00 (dez reais)
em dinheiro e, ao ser questionado, negou a propriedade do
entorpecente e ndo indicou o motivo pelo qual teria
empreendido fuga (...) Anoto que a busca pessoal independe
de mandado, no caso de prisdo ou quando houver fundada
suspeita de que a pessoa esteja na posse de arma proibida
ou de objetos ou papéis que constituam corpo de delito,
conforme artigo 244 do Codigo de Processo Penal. Da
anadlise da dinamica dos acontecimentos, constatou-se que,
de fato, havia circunstdncias indicando a fundada suspeita
sobre o comportamento do apelante e sua abordagem, sendo
relevante salientar que, em hipoteses como essa, a
seguran¢a publica prevalece em relagdo a direitos
individuais (...) Ora, diante do contexto, a lei exigia que os
policiais procedessem a abordagem e busca pessoal, sob
pena de incorrerem no crime de prevarica¢do.” (Apelagdo
Criminal n°® 1500240-66.2020.8.26.0598, 3* Camara de
Direito Criminal, rel. Toloza Neto, j. 06.09.2022);

“APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. Art. 33,
caput, da Lei 11.343/06. Senten¢a condenatoria. Abordagem
e busca pessoal que estdo justificadas, pois de acordo com a
lei: fundada suspeita (art. 244 do CPP). Policiais que
apontaram de forma segura que, ao Vvisualizar a
aproximagdo da guarni¢do, o acusado, que se encontrava
sentado em uma guia num local conhecido como ponto de
trdfico, adotou atitude evasiva, denotadora de fundada
suspeita de que tivesse algo ilegal consigo. Desnecessidade,
inclusive diante do encontro de drogas com ele e de ser
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desmentido quanto a estar em outro local, que os policiais
expusessem de forma mais elaborada a suspeita que os
levara a revista pessoal, que, bom que se diga, independe de
mandado judicial e pode ser realizada a qualquer momento,
mesmo que ndo se trate de situagdo de flagrante (ndo ha que
se confundir busca pessoal com busca domiciliar). Expertise
policial que merece ser prestigiada, assim como sdo os
depoimentos dos agentes da lei. Prova segura da autoria e
materialidade. Condenagdo bem aplicada, merecendo, a r.
sentenga, ser ratificada na forma do art. 252 do Regimento
Interno inclusive no que tange a dosimetria, fixada com
critério. Recurso ndo provido.” (Apelagdo Criminal n°
1500559-92.2021.8.26.0535, 13* Camara de Direito
Criminal, rel. Xisto Albarelli Rangel Neto, j. 08.08.2022).

Enfim, “se um agente do Estado ndo puder realizar
abordagem em via publica a partir de comportamentos suspeitos do
alvo, tais como fuga, gesticulacoes e demais reagoes tipicas, jd
conhecidas pela ciéncia aplicada a atividade policial, haverd sério
comprometimento do exercicio da seguran¢ca publica (...) o
policiamento preventivo e ostensivo, proprio das Policias Militares, a
fim de salvaguardar a seguranca publica, é um dever constitucional. Os
suspeitos tém direito a um sistema penal democrdtico e a um processo
penal justo, ao tempo em que a sociedade tem direito a viver com
tranquilidade nas vias publicas.” (RHC 229514 AgR/PE, rel. Min.
Gilmar Mendes, j. 02/10/2023, p. 23/10/2023).

Assim, afastada a preliminar, passa-se ao mérito.

A acusacdo foi a de que, no dia 12 de julho de
2024, por volta das 18h47min, na rodovia Miguel Gantus, 1, km 14,
bairro Marco 8, na cidade de Herculandia, comarca de Tupa,
GABRIEL CARVALHO FIRAO transportava, para posterior entrega

a consumo de terceiros, 50 por¢des de cocaina (5,77g) e 50 porcoes de
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cocaina (5,84g), sem autorizacdo e em desacordo com determinacao
legal e regulamentar, ocasido em que ele portava arma de fogo e
municdo, de uso permitido, sem autorizacdo ¢ em desacordo com
determinagao legal ou regulamentar, consistente em um revolver, marca
Rossi, calibre 22, e 07 cartuchos respectivos intactos, calibre 22.

Segundo o apurado, o acusado decidiu promover o
trafico de drogas, sendo que na data dos fatos transportava em seu
veiculo grande quantidade de drogas, sendo abordado quando trafegava
pelo local acima descrito por policiais militares que estavam em
patrulhamento de rotina pelo Distrito de Juliania e se depararam com o
veiculo que sabiam pertencer ao acusado Gabriel, vulgo "Biel”, ja
conhecido nos meios policiais pela pratica do crime de trafico de
drogas, além de coautoria de um homicidio no municipio de
Herculandia no inicio do ano de 2024, oportunidade em que foi dado
sinal de parada. Sob o banco do passageiro onde estava Gabriel foi
encontrada uma pochete contendo em seu interior 02 porgdes
embaladas em sacos transparentes, cada uma contendo 50 pinos de
cocaina, além de dois aparelhos celulares ¢ a quantia de R$ 442,00 em
dinheiro, bem como um revolver calibre 22, marca Rossi, municiado
com 07 muni¢des intactas do mesmo calibre acondicionado em um
coldre de couro. De pronto ele assumiu a propriedade das drogas e da
arma de fogo, sendo efetuada sua prisdo em flagrante delito (conf.
denuncia — fls. 237/239).

Materialidade inequivoca como se vé do auto de
prisao em flagrante (fls. 01/02), boletim de ocorréncia (fls. 11/16), auto
de exibicdo e apreensao (fls. 19/20), fotografias (fls. 23/25, 40, 44/46),
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laudo de constatacdo preliminar (fls. 27/28), exame quimico
toxicologico (fls. 278/279), com resultado positivo para cocaina, €
laudos periciais (fls. 281/289, 407/418, 420/437), além do inteiro teor
da prova oral colhida nas duas fases do processo (fls. 03/09 e arquivos
digitais).

Vejamos a autoria.

Gabriel Carvalho Firao, ao ser ouvido em solo
policial, disse que ‘foi abordado por policiais militares na rodovia que
liga o distrito de Juliania ao municipio de Queiroz. Que estava
transportando no interior do seu veiculo GM/Corsa, 100 (cem) pinos de
cocaina para consumo proprio, além de um revolver calibre 22. A arma
de fogo estava municiada com 7 (sete) munigoes intactas, também
existia no interior do porta luvas, um pote contendo mais ou menos 10
munigoes. A arma seria para defesa pessoal. Quem conduzia o veiculo
era Luiz Fernando - vulgo Alemdo. No banco de tras estava Mariano,
ambos estdo trabalhando de servente de pedreiro para o interrogando e
seu socio Mauro Marcelino. Mora em Queiroz com esposa e 6 filhos.
Esta respondendo processo judicial de homicidio. O veiculo é de
propriedade do interrogando.” (fl. 09).

Em juizo, voltou a negar a pratica delitiva, quando
disse que retornava de seu servigo quando se deparou com a viatura.
Foram parados pela policia. Durante o procedimento foram encontrados
entorpecentes ¢ a arma de fogo. A arma era destinada a sua protecao.
Em relagdo aos entorpecentes, esses eram destinados ao seu uso pessoal
(arquivo digital).

De seu lado, os policiais militares oficiantes Igor
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Dionisio de Carvalho ¢ André da Silva Bonetto Vieira, responsaveis
pela prisdo do réu e apreensdo dos entorpecentes e artefato, ao serem
ouvidos pelo Delegado de Policia, apresentaram depoimentos firmes e
substanciais, confirmando os fatos exatamente como narrados na
denuncia, corroborando a acusacao (fls. 03/06).

Em juizo, o policial Igor reiterou o quanto narrado
na fase policial. Relatou que estavam retornando de um patrulhamento
quando cruzaram com o veiculo do acusado, lacrado de insulfilme.
Detinha informagdes de que o automoével era do acusado e que era
usado para o transporte de entorpecentes. Fizeram o retorno e
acompanharam o automovel. Apos algum tempo, conseguiram abordar
o veiculo. O acusado estava no banco do passageiro. Durante o
procedimento, o acusado confirmou que portava drogas € uma arma de
fogo. Teriam sido encontrados entorpecentes, dinheiro e uma arma de
fogo municiada. O acusado confirmou que tudo lhe pertencia e que a
arma era utilizada para se defender. Os demais ocupantes informaram
que desconheciam a existéncia dos entorpecentes € arma no local
(arquivo digital).

No mesmo sentido o depoimento do policial
André, quem disse que retornava de patrulhamento do municipio de
Juliania quando se deparou com o veiculo do acusado. Detinha ciéncia
que o automovel teria sido usado para pratica de delitos. Realizou a
abordagem. Durante o procedimento, foi possivel encontrar
entorpecentes e arma de fogo no veiculo. O acusado teria confirmado a
posse dos entorpecentes e da arma apreendida (arquivo digital).

Destaco que, conforme jurisprudéncia dominante,
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nao ha qualquer impedimento no depoimento de policiais, que ¢ idoneo
para embasar um decreto condenatdrio, uma vez que ndo armariam uma
situacdo para incriminar inocentes, principalmente quando seus
depoimentos sdo coerentes com as demais provas, colhido sob o crivo
do contraditorio, como na hipotese dos autos.

Sobre a idoneidade dos depoimentos dos agentes

‘

publicos, o E. Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou: “...esta
Corte entende que os depoimentos dos policiais responsaveis pela
prisao em flagrante sdo meio idoneo e suficiente para a formac¢do do
édito condenatorio, quando em harmonia com as demais provas dos
autos, e colhidos sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, como
ocorreu na hipotese.” (AgRg no AREsp 1.917.106/MG, Rel. Ministro
Ribeiro Dantas, 5* Turma, julgado em 14.03.2023, DJe 17.03.2023).

Ainda: STF, ARE 1406375/SC, rel. Min. André
Mendonga, j. 12.03.2023, pub. 13.03.2023; STJ, HC 814.576/SP, Rel.
Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, j. 12.04.2023, DJe 14.04.2023.

Para afastar-se a presumida idoneidade seria preciso
constatar divergéncias em seus relatos ou demonstrar alguma desavenca
séria com o réu que os tornassem suspeitos ou capazes de prejudicar
inocentes. Cabendo a Defesa o 6nus de demonstrar a imprestabilidade
da prova. Mas disso nao se cuidou aqui.

No caso, alias, foram secundados pelas testemunhas
Luiz Fernando Soares ¢ Mariano Menezes dos Santos, os quais, ao
serem ouvidos em solo policial, relataram, em suma, estar no interior do
automotor ao azo dos fatos e que ndao sabiam que o acusado

transportava as drogas e arma de fogo. Presenciaram o encontro dos
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objetos (fls. 07/08).

Ressalto que a quantidade de entorpecente
apreendido, bem como o modo como estavam acondicionados (50
porc¢oes de cocaina - 5,77g; 50 porcoes de cocaina - 5,84g), proprios
para a venda, corroborado pela auséncia de petrechos destinados ao
consumo, denota, sem duvidas, o intuito mercantil, tornando impossivel
a desclassificacdo para a conduta do artigo 28 da lei de drogas, ndo
sendo crivel que uma pessoa possuisse referida quantidade de
entorpecente para 0 consumo proprio.

Ainda que fosse comprovada a dependéncia
quimica, tal ndo afastaria a traficancia, pois € sabido que muitos passam
a traficar para sustentar o proprio vicio.

E, diante da extensiva tipificacio penal, ndo se
exige qualquer ato de comércio para a incidéncia no artigo 33 da Lei n°
11.343/06, bastando que a conduta do agente conste dentre os nucleos
verbais nele referidos, no presente caso, aquele de “transportar” as
substancias entorpecentes, para o fim de entrega a consumo de terceiros.
Assim, ainda que nao surpreendido em plena traditio, o crime de trafico
de drogas ja estaria consumado da mesma forma, porquanto, se trata de
delito de agdo multipla.

A esse respeito ja tém decidido os Tribunais:
“Ressalte-se que a configuracdo do crime tipificado no art. 33, caput,
da Lei 11.343/2006 prescinde da flagrancia do ato de venda ou entrega
da substdncia entorpecente, ja que o delito é de mera conduta. Em
outras palavras, ndo prevé e ndo exige eventual resultado como

pressuposto para sua caracterizagdo. Logo, basta que o agente
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pratique um dos verbos contidos no dispositivo legal, cuja destina¢do
comercial é presumida pelas circunstdncias do caso concreto,
causando perigo a incolumidade e a saude publica. Por esses motivos,
diante das circunstancias em que ocorreu a prisdio em flagrante, é
inegavel que o recorrente, na data dos fatos, trazia consigo as drogas
com o objetivo de comercializd-las, motivo pelo qual ndo comporta
provimento o pleito defensivo de absolvi¢do.” (Habeas Corpus n°
816.768-RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 24.04.2023).

Devemos lembrar, também, que o Magistrado ao
analisar o caso e optar pela desclassificacao para a figura do porte, deve
se ater ao disposto no paragrafo 2° do artigo 28 da Lei Antidrogas, ou
seja, verificar se a droga apreendida em poder do acusado, seria mesmo
destinada ao seu consumo ou, conforme dispde o citado artigo: “§ 2o
Para determinar se a droga destinava-se a consumo pessoal, o juiz
atendera a natureza e a quantidade da substancia apreendida, ao local
e as condi¢oes em que se desenvolveu a agdo, as circunstancias sociais
e pessoais, bem como a conduta e aos antecedentes do agente”.

Assim, a prova ¢ farta e coesa, estando
perfeitamente caracterizada a pratica do trafico de entorpecentes.

No tocante ao crime tipificado na Lei n® 10.826/03,
cabe anotar que nao hé relagao da arma de fogo e munigdes apreendidas
com o crime de trafico de drogas, ndo se cogitando, portanto, na causa
de aumento de pena prevista na Lei de Drogas (artigo 40, inciso IV),
dada a auséncia de comprovagdo de sua utilizagdo na empreitada
criminosa do narcotrafico, tratando-se de condutas distintas e

independentes, tendo Sidney cometido crimes diversos, um relacionado
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a Lei de Drogas e outro relacionado a Lei de Armas.

Desta forma, nao se trata da majorante prevista na
Lei de Drogas, mas sim da pratica de crimes autdbnomos e distintos entre
si, devendo ser aplicada a regra do concurso material de crimes.

No mais, o delito em questao ¢ de perigo abstrato e
a apreensdo da arma e muni¢des com o acusado, certamente, atinge o
bem juridico protegido pela Lei n°® 10.826/03, ou seja, a incolumidade
publica, conforme previsao legal, de modo que a consumacao delitiva
se d4 com a mera a¢ao do autor de possuir, conscientemente, arma de
fogo e/ou munig¢ao (isoladas ou nao), sem autorizagao do Poder Publico.

Vale dizer, ndo se exige resultado naturalistico
para sua consumaciio, uma vez que é considerado delito de perigo
abstrato, presumindo-se absoluto risco a coletividade (REsp n°
1.772.387/CE, rel. Min. Rogério Schietti Cruz, j. em 5.2.2019; HC n°
373.891/SC, rel. Min. Ribeiro Dantas, j. em 28.3.2017).

Este o entendimento da Corte Suprema (RHC n°
128.281/SP, rel. Min. Teori Zavascki, j. em 4.8.2015; Ag no RE n°
900.105/R]J, rel. Min. Roberto Barroso, j. em 29.9.2015).

E deste Tribunal: Apelagdes Criminais n°s
1510272-13.2019.8.26.0228, rel. Andrade Sampaio, j. 13.2.2020;
0005107-35.2016.8.26.0270, rel. Claudio Marques, j. em 12.12.2019; ¢
0006374-65.2017.8.26.0348, rel. Guilherme G. Strenger, j. em
27.11.2019).

Nem se alegue com auséncia de lesividade social ou
erro de proibigdo, porque ndo vinga a alegagcao de desconhecimento da

licitude.
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Dispde o art. 21, caput, primeira parte, do Codigo
Penal, que “O desconhecimento da lei é inescusavel”. E com o advento
da Lei n° 10.826 de 2003, o assunto foi exaustivamente explorado e
explicado através da midia, ndo sendo crivel que o réu pudesse ignora-
lo.

Reitere-se: as condutas punidas por meio dos
delitos de perigo abstrato sdo as que perturbam nao apenas a ordem
publica, mas lesionam o direito a seguranca, dai porque se justifica a
presuncao de ofensa ao bem juridico (HC n° 334.484/RS, rel. Min.
Jorge Mussi, j. em 20.10.2015).

Assim, a prova ¢ farta e coesa, estando
perfeitamente caracterizada a pratica do trafico de entorpecente e do
porte de arma de fogo, ndo comprovando a Defesa de forma escorreita a
tese apresentada em juizo, o que lhe cabia, nos termos do artigo 156 do
Codigo de Processo Penal, ficando seus argumentos somente nas
alegacoes.

Passo, entao, a analise da dosimetria das penas.

Adotado o sistema trifasico de aplicagcdo da pena e,
em consonancia com o artigo 59 do Codigo Penal, bem como atento ao
que dispoe o artigo 42 da Lei n® 11.343/06, as bases para o trafico de
drogas foram fixadas 1/6 acima do linde inferior, sopesadas a
quantidade e nocividade dos entorpecentes apreendidos (50 porcdes de
cocaina - 5,77g; 50 por¢des de cocaina - 5,84¢g), enquanto as penas para
o porte de arma de fogo foram fixadas no lindo inferior, partindo-se,
assim, de 05 anos e 10 meses de reclusao e 583 dias-multa, no piso,

para o trafico de drogas, ¢ 02 anos de reclusdo e 10 dias-multa, no
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piso, para o porte de arma de fogo.

Nao houve nesse capitulo qualquer exacerbagao
“automatica” ou ilegal, ressabido que o legislador infraconstitucional
nao quantificou as circunstincias judiciais e deixou a critério do
julgador a tarefa de encontrar nimeros suficientes a desestimular o
agente ¢ a propria sociedade a patrocinarem condutas analogas,
garantida simultaneamente a proporcionalidade entre o fato praticado e
a pena (HC n° 107.626/MS, rel. Min* Carmem Lucia, j. em 2.10.2012).

Reitere-se: se mostraria uma inequivoca afronta ao
principio da proporcionalidade impor a pena base minima para quem
traficava enorme quantidade de entorpecentes, altamente nociva, como
se fosse alguém portando apenas pequenas por¢des de maconha.

Na segunda fase, reconhecida a reincidéncia (fls.
338/340 — processos n°s (1) 1500310-29.2021.8.26.0637 — direcao
inabilitada e fuga do local do acidente; e (2)
1501227-48.2021.8.26.0637 — desacato e denunciacdo caluniosa), as
penas foram aumentadas em mais 1/6, obtendo-se 06 anos, 09 meses e
20 dias de reclusao e 680 dias-multa, no piso, para o trafico de drogas,
e 02 anos e 04 meses de reclusdo e 11 dias-multa, no piso, para o
porte de arma de fogo.

Impossivel o reconhecimento da atenuante da
confissdo espontanea porque ndo admitida a pratica do comércio ilicito,
sendo aplicavel aqui a Sumula 630 do STJ, a prever: “A4 incidéncia da
atenuante da confissdo espontinea no crime de trdfico ilicito de
entorpecentes exige o reconhecimento da traficdancia pelo acusado, ndo

bastando a mera admissdo da posse ou propriedade para uso
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proprio.”.

Contudo, admitido pelo apelante o porte de arma de
fogo, cabivel a aplicagdo da respectiva atenuante em seu favor, a qual
fica compensada com a agravante da reincidéncia, retornando as penas
do porte de arma de fogo ao minimo legal, vale dizer, 02 anos de
reclusio e 10 dias-multa, no piso.

Na terceira fase, ausentes causas de aumento e de
diminui¢do, as penas permaneceram inalteradas, sendo inaplicavel aqui
o redutor previsto no § 4° do artigo 33 da lei de drogas, uma vez que
nao estdo preenchidos os requisitos legais, dada a reincidéncia (fls.
338/340 — processos n°s (1) 1500310-29.2021.8.26.0637 — direcao
inabilitada e fuga do local do acidente; e (2)
1501227-48.2021.8.26.0637 — desacato e denunciacdo caluniosa),
circunstancia ultima que, por si s6, obsta a aplicagao do beneficio.

Hé expressa vedacdo legal, negando a concessao do
redutor para reincidentes e portadores de maus antecedentes, nao
havendo que se falar, portanto, em ilegalidade ou ocorréncia de “bis in
idem”, porque novamente apenado pelo crime precedente ou porque
utilizada a circunstancia nas primeiras fases da dosagem. Trata-se, na
verdade, de mais um instrumento a individualizar a pena, uma vez que
nao deve o apelante ser tratado da mesma forma que alguém que nunca
teve passagem criminal.

Também nao ha se falar em inconstitucionalidade
da proibicdo na concessao do redutor. Nesse sentido, a jurisprudéncia
da Instancia Especial: AgRg no AREsp 1382648/SP, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, j. 18.06.2019, DJe 27.06.2019; e HC
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326267/SP, relator Ministro RIBEIRO DANTAS, j. 17.05.2016, Dle
25.05.2016.

Estabilizadas as reprimendas, foi aplicado, enfim, o
concurso material de crimes, obtendo-se as finais de 08 anos, 09 meses
e 20 dias de reclusiao e 690 dias-multa, no piso, j4 redimensionadas.

Indiscutivel, outrossim, que o regime inicial de
cumprimento de pena deve ser o fechado, unico cabivel na hipotese
ainda que nao fosse pelo quantum das penas e lembradas a
reprovabilidade da conduta e a hediondez do crime (Lei n°
11.464/2007). Outro nem seria recomendavel, a teor do disposto nos
artigos 33 e 59 do Codigo Penal e obedecidos os principios da
necessidade e suficiéncia.

Embora se lembre aqui a decisdao do Pleno da c.
Suprema Corte declarando a inconstitucionalidade do artigo 2°, §1°, da
Lei de Crimes Hediondos (HC n° 111.840/ES, rel. Min. Dias Toffoli, j.
em 14.6.2012), importa consignar que o que 14 se decidiu foi que se
deveria afastar a obrigatoriedade de inicio do cumprimento de pena no
regime fechado para aqueles que preencham todos os demais requisitos
previstos no artigo 33, §§ 2° b, e 3°, do Codigo Penal.

Contudo, nos casos de trafico, em face do bem
juridico protegido e observado o disposto no artigo 42 da Lei n°
11.343/06, quanto maior a capacidade de viciar da droga em
abstrato, maior a reprovabilidade, e como ja se decidiu, 0 regime
fechado é o unico que se mostra suficiente para atingir a funcio
preventiva especifica da pena, que ¢ inibir a pratica de novas acoes

delituosas, nos termos do artigo 33, § 3°, do Codigo Penal (Apelacao
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Criminal n°® 1501748-68.2022.8.26.0536, rel. Lauro Mens de Mello, j.
em 27.04.2023).

C(a

Reitere-se: como ja se decidiu recentemente,
jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a quantidade e a
nocividade das drogas apreendidas constituem fundamentos idoneos
para justificar a imposicdo de regime prisional mais gravoso" (AgRg
no REsp n. 1.994.397/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de 17/11/2022).” (AgRg
no HC n°® 754.645/SP, rel. Min. Jesuino Rissato, j. em 17.04.2023 -
grifo nosso).

Fato ¢ que a conduta penal aqui apurada ¢ grave, a
par de provocar desassossego a sociedade, ocasionando sérios
problemas de satide publica, sem falar na personalidade distorcida e
ousada do acusado, que praticava o delito sem qualquer preocupacao
com a vigilancia policial ou delagdo de terceiros.

Alias, a reincidéncia, por si so, exige a fixacdo do
regime mais gravoso (art. 33, § 2°, do Cédigo Penal).

Invidvel, neste momento, aplicar-se a regra da
detracao (art. 387, § 2°, do Cddigo de Processo Penal), porquanto, nesse
momento, ndo ha elementos para avaliar os requisitos necessarios a
eventual progressao de regime, e, também, porque o Juiz das execugdes
penais ainda ¢ competente para decidir sobre essa questao, nos termos
do artigo 66 da Lei das Execugdes Penais.

Também se afigura descabido falar em substitui¢ao
da pena corporal por restritivas de direitos ou “sursis”, porque ndo

recomendaveis e porque os requisitos legais ndo se veem como
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satisfeitos (artigos 44 e 77 do CP), dados os maus antecedentes,
reincidéncia e o montante da pena aplicada, superior a quatro anos, o
que afasta a aplicagdo de tais benesses.

Diante do exposto, afastada a preliminar, DA-SE
PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO DEFENSIVO para,
mantida a condenacdo de GABRIEL CARVALHO FIRAO por trifico
de drogas e porte de arma de fogo de uso permitido, reconhecer a
atenuante da confissdo espontanea em relagdo ao ultimo crime e fixar as
penas finais em 08 anos, 09 meses e 20 dias de reclusdo, no regime
fechado, e 690 dias-multa, no piso, mantida, no mais, a r. sentencga
condenatdria por seus proprios e juridicos fundamentos.

Providencie a Secretaria a imediata comunicac¢do do

resultado do julgamento ao Juizo da Execucao.

IVANA DAVID
Relatora
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