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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1016539-61.2023.8.26.0602, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ apelante BANCO
PAN S/A, é apelado JOSE SILVA GUERRA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), LEA DUARTE E DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
PAULO SERGIO MANGERONA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio n°: 1016539-61.2023.8.26.0602

Orgio Julgador: Turma IV — Nucleo de Justica 4.0
Comarca: Sorocaba

Apelante: Banco Pan S.A.

Apelado: José Silva Guerra

Juiz de Direito: MARCILIO MOREIRA DE CASTRO

Voto n° 1016539-61- N

APELACAO. Acdo declaratoria de nulidade de contrato c/c
reparacdo de danos materiais e morais. Contrato de empréstimo
consignado ndo reconhecido pelo autor. Ac¢do julgada
parcialmente procedente na origem. Apelo do banco-réu.
Restituicdo dos valores descontados indevidamente. Modulagdo
dos efeitos. Devolucdo em dobro somente para os descontos
ocorridos apds a data da publicacdo do acoérddo paradigma em
30/03/2021 - EAREsp n°® 676.608/RS. Dano moral configurado.
Verba indenizatoria fixada em R$ 2.000,00, preservando o carater
punitivo como compensatério do dano moral. Recurso do réu
parcialmente provido.

Vistos,

Trata-se de recurso apelagdo interposto contra a r. sentenca
(fls. 192/197), cujo relatorio se adota, que julgou a presente agdo nos seguintes
termos: “Diante do exposto, e do mais que dos autos consta, confirmando a liminar
de fls.44/46, julgo procedente em parte a presente agdo declaratoria de inexisténcia
de débito cc indenizacdo por danos morais ajuizada por JOSE SILVA GUERRA em
face de BANCO PAN, para declarar inexistente a relagdo juridica e respectiva
divida entre as partes, e condenar a parte requerida a restituir a parte autora, em
dobro, os valores descontados indevidamente, abatendo-se aqueles ja estornados,
corrigidos monetariamente pela Tabela Pratica do TJSP e com incidéncia de juros
moratorios de 1% ao més, ambos a partir da data do efetivo desembolso, e ao
pagamento de R$2.000,00 por danos morais, corrigindo-se monetariamente pela
Tabela Pratica do TJSP desde a publicagdo desta sentengal, e com juros legais de

1% ao més a partir da data do evento danoso. Em conseqiiéncia, extingo o processo,

Apelagdo Civel n° 1016539-61.2023.8.26.0602 -Voto n° 1016539-61 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

com andlise do meérito, nos termos do art. 487, inc. I, do CPC. Condeno o polo
passivo nas custas e despesas processuais, bem como, em honorarios advocaticios,

estes fixados em R3500,00, em observancia ao art. 85, §8°, CPC.”

Embargos de declaragdo (fls. 200/203) rejeitados na origem
(fls. 210).

Inconformado, recorre o banco-réu (fls. 213/217) alegando a
auséncia de ma-fé e pratica de ato ilicito a justificar a devolucdo em dobro dos
valores descontados. Enfatiza, ainda, a inexisténcia de danos morais passiveis de
serem reparados. Pleiteia, por fim, se mantida a condenacdo, a incidéncia dos juros

da mora a partir da citagao.

Recurso regularmente processado, com contrarrazdes (fls.

223/225).
E o relatério, no essencial.

Importante destacar, de inicio, que a interposi¢cao do recurso
adesivo deve observar as mesmas formalidades legais exigidas para o recurso
principal, dentre as quais a independéncia e autonomia, em peg¢a acompanhada das
razdes recursais, sendo inadmissivel a sua apresentagdo juntamente com as

contrarrazdes ao apelo principal — art. 997, § 2°, do CPC.

Diante disso, deixo de conhecer o recurso adesivo

apresentado em pega Unica, juntamente com as contrarrazoes (fls. 224).
Nesse sentido:

“Contratos imobiliarios. Financiamento CDHU. Acdo de
suprimento de consentimento. Alegac¢do de pendéncia da anuéncia da ré para
regularizagdo de transferéncia de contrato de financiamento imobiliario adquirido
perante a CDHU. Homologado acordo firmado entre as partes contratantes. A¢do
extinta, com fulcro no artigo 487, IlI, "b" do CPC, prejudicada a denunciagdo para
CDHU.. Apelagdo interposta pela denunciada-CDHU. Falta de concordancia na

transferéncia da titularidade do bem, sem a quitacdo do preco do financiamento.
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Celebragao da cessdo de direitos a revelia da CDHU. Contrato de financiamento
continua em vigor apenas entre ela e a primitiva mutudria, ora ré. Sentenga que
expressamente reconheceu que os termos da composi¢cdo amigavel ndo podem
atingir a denunciada. Acordo firmado nos autos ndo vincula a ora apelante que dele
ndo participou. Auséncia de interesse recursal. Recurso adesivo. Nao
conhecimento. Apresentacdo de recurso adesivo pela ré na mesma peca das
contrarrazoes ao recurso principal. Inadmissibilidade. Desatendimento a requisito
formal de admissibilidade. Interpretacio do art. 997, §2°, primeira parte, do CPC.
Resultado. Ndo conhecidos os recursos de apelagdo interposto pela denunciada e o
recurso adesivo interposto pela re. (TJSP; Apelagio Civel 1000946-
98.2019.8.26.0030; Relator (a): Edson Luiz de Queiréz; Orgdo Julgador: 9° Camara
de Direito Privado, Foro de Apiai - Vara Unica; Data do Julgamento: 06/05/2024;
Data de Registro: 06/05/2024)”

“Apelagcdo. Ag¢do declaratoria de nulidade contratual
cumulada com indenizatoria. Sentenga de parcial procedéncia. Apelos das partes. 1.
Apelacdo adesiva do autor ndo conhecida, porque foi interposta na mesma pega
em que as contrarrazoes. Afronta ao cardter autonomo dos recursos, nos termos
do artigo 997 do Codigo de Processo Civil. Precedentes deste Tribunal. 2. Efeito
suspensivo ao recurso de apelagdo. Pedido prejudicado. Impossibilidade de ser
requerida tal providéncia na propria pega do recurso de apelagdo (art. 1.012, §3°do
CPC). 3. Contratagdo de empréstimo consignado em beneficio do INSS anulado,
porque decorrente de induzimento em erro (dolo), diante das promessas falaciosas
do correspondente bancario do réu na captagdo do cliente, as quais foram
determinantes a contratagdo. Auséncia de impugnacgdo a respeito. Art. 341 'caput' do
CPC. Falha na prestagdo do servigo. Fortuito interno bem demonstrado. Art. 14, §1°
do CDC e Sumula 479 do STJ. 4. Sentenca mantida. Recurso do réu desprovido.
Recurso do autor nao conhecido.” (TJSP; Apelagao Civel
1000430-71.2023.8.26.0084; Relator (a): El6i Estevao Troly; Orgdo Julgador: 15°
Cdmara de Direito Privado, Foro Regional de Vila Mimosa - 5“ Vara, Data do

Julgamento: 02/07/2024, Data de Registro: 02/07/2024)”

Apelagdo Civel n° 1016539-61.2023.8.26.0602 -Voto n° 1016539-61 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Quanto ao mérito, o recurso do banco comporta parcial

provimento.

Diante da declaracdo de inexisténcia de relagdo juridica
contratual entre as partes, deve requerido restituir as quantias indevidamente

descontadas do beneficio da aposentadoria da parte autora.

Contudo, referida devolucao depende do momento em que

foram efetivados os descontos.

Isso porque a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica
optou por modular os efeitos do EREsp 1.413.542/RS (que alterou o posicionamento
anterior, assentando que a repeticdo em dobro do paragrafo unico do art. 42 do
CDC exige apenas que a conduta do fornecedor viole a boa-fé objetiva,
independentemente do elemento volitivo), estabelecendo que seus efeitos sao

aplicaveis somente para as cobrangas posteriores a 30/03/2021.

Destarte, considerando ndo restar evidenciada ma-fé por
parte da instituicdo financeira a justificar a repeticdo em dobro para o periodo
anterior ao entendimento firmado pelo STJ, os valores descontados até 30/03/2021
devem ser restituidos de forma simples, cabendo aos posteriores a restituigdo em

dobro.

De outro lado, a cobranga irregular efetuada diretamente no
beneficio previdenciario do autor — verba alimentar que compromete a subsisténcia -
causou sérios dissabores e varios transtornos, além do desvio do tempo produtivo,

tudo a resultar num dano moral passivel de ser indenizado.

No magistério de Yussef Said Cahali, “o que configura o
dano moral é aquela alteragdo no bem-estar psicofisico do individuo, se ato de outra
pessoa resultar alteracdo desfavoravel, aquela dor profunda que causa modificagoes
no estado animico, ai estda o inicio da busca do dano moral; o que define o dano
moral é a dor, o espanto, a emog¢do, a vergonha, a injuria fisica ou moral, em geral
uma dolorosa sensagdo experimentada pela pessoa, atribuida a palavra o mais largo

significado. Na adverténcia da doutrina e jurisprudéncia, salvo situagoes
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excepcionais e bem demarcadas, ndo seria uma simples frustracdo que se indeniza,
mas sim a ofensa a direitos da personalidade, ou sofrimento intenso e profundo, a
ser demonstrado em cada caso”. (in Dano Moral - 4. ed. rev., atual. e ampl. - Sao

Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011, p. 52-53).

Outrossim, de acordo com conhecida licdo de Caio Mario,
deve o juiz: ") punir pecuniariamente o infrator pelo fato de haver ofendido um
bem juridico da vitima, posto que imaterial; 2) por nas mdos do ofendido uma soma,
que ndo é o "pretium doloris’, porém o meio de lhe oferecer oportunidade de
conseguir uma satisfa¢do, ou seja, um bem estar psiquico compensatorio do mal
sofrido, numa espécie de substituicdo da tristeza pela alegria.” (Direito Civil,

volume II, n°® 176).

A jurisprudéncia, para fins de arbitramento do "quantum"
indenizatdrio, estabeleceu critérios, dividindo-os em dois pilares: [a] o reparatdrio,
que considera as condigdes pessoais da vitima e a extensao do dano; e [b] o punitivo,

que avalia o poder financeiro do ofensor e a sua culpa.

O montante da indenizagdo nao pode ser irrisorio, sob pena
de ndo servir ao cumprimento de seu objetivo especifico. Nem pode ser
excessivamente elevado, de modo a propiciar enriquecimento. Deve ser equilibrado

porque tem finalidade compensatoria.

Para a fixacdo do dano moral também devem ser
consideradas as condi¢des das partes, a gravidade da lesdo, o potencial econdmico do

ofensor e a necessidade da condenagao servir de desestimulo a praticas futuras.

A quantia paga em dinheiro para a parte ofendida deve
representar para esta uma satisfacdo psicoldgica capaz de minimizar o sofrimento

impingido.

Nesse contexto, a verba indenizatoria em R$ 2.000,00 foi
fixada de forma moderada, preservando tanto o carater punitivo como o

compensatorio do dano.
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Por se tratar de relagdo extracontratual, a corre¢do monetaria
deve incidir desde o arbitramento (Stimula 362 do STJ) e os juros de mora a partir do

evento danoso/primeiro desconto indevido (Sumula 54 do STJ).

Salienta-se, por derradeiro, que os juros de mora e a correcao
monetaria deverdo observar a aplicagdo da taxa Selic (REsp 1.795.982/SP) até a
geragao de efeitos da Lei 14.905/24, quando entdo a atualizagdo monetaria sera feita
pelo IPCA (art. 389, p. tnico, Codigo Civil), e os juros moratdrios pela Selic,
deduzido o IPCA (art. 406, p. tnico, Codigo Civil).

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso do réu na forma acima explicitada.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicao de
embargos de declaracdo fora das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposicdo da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragao para este fim (Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justi¢a e n® 282 do

Supremo Tribunal Federal).
PAULO SERGIO MANGERONA

RELATOR
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