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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2076012-50.2025.8.26.0000, da Comarca de Osasco, em que sdao impetrantes
LILIAN MOTA DA SILVA e JOAO PEDRO SIMONETTI e Paciente VISLAN DE
OLIVEIRA SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
convalidada a liminar, CONCEDERAM A ORDEM a VISLAN DE OLIVEIRA
SANTOS para determinar a expedicio de guia de recolhimento em favor do
paciente, independentemente dos efeitos do mandado de prisao. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente), ROBERTO SOLIMENE E LAERTE MARRONE.

Sao Paulo, 2 de abril de 2025.
ALEX ZILENOVSKI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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HABEAS CORPUS N2 2076012-50.2025.8.26.0000

COMARCA: OSASCO

JUIZO DE ORIGEM: 42 Vara Criminal
IMPETRANTE: LILIAN MOTA DA SILVA
PACIENTE: VISLAN DE OLIVEIRA SANTOS

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUGCAO
PENAL. ORDEM CONCEDIDA.

|. Caso em Exame

Habeas corpus impetrado em favor de Vislan de Oliveira
Santos, condenado a 3 anos e 6 meses de reclusdo em regime
inicial fechado, com pedido de expedicdo de guia de
recolhimento definitiva, independentemente do cumprimento
do mandado de prisdo, para andlise de livramento condicional
ou progressao de regime.

Il. Questdo em Discussado

2. (i) A questdo em discussdo consiste em verificar se €
possivel a expedicdo de guia de recolhimento sem o
cumprimento do mandado de prisdo em regime fechado. (ii)
Determinar se a exigéncia de recolhimento a prisdao €
desproporcional, inviabilizando o acesso ao Poder Judiciario
para pleitear beneficios da execucdo penal.

I1l. Razdes de Decidir

3. O inicio da execucdo penal em regime fechado demanda o
cumprimento do mandado de prisdo. Contudo, em
circunstancias excepcionais, a exigéncia de recolhimento
prévio pode ser desproporcional, impedindo o exercicio do
direito de petigdo. 4. A jurisprudéncia admite que, em casos
excepcionais, o recolhimento ao carcere nado seja exigido como
condicdo para a formulagdo de pedidos de execucdo penal,
especialmente quando ha vulnerabilidade familiar.

IV. Dispositivo e Tese

5. Concede-se a ordem para expedicao de guia de recolhimento
em favor do paciente, independentemente dos efeitos do
mandado de priséo.

Tese de julgamento: 1. A expedicdo de guia de recolhimento
pode ocorrer sem o cumprimento do mandado de prisdo em
casos excepcionais. 2. A exigéncia de recolhimento a prisdo ndo
deve inviabilizar o acesso ao Judiciario para pleitear beneficios
da execugéo penal.
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Legislacao Citada:

CF/1988, art. 5°, XXXV, Lei de Execucdo Penal, art. 105; Cédigo
de Processo Penal, art. 674.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no HC 731.648/SC; STF, HC n. 850.020/SP, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 27.11.2024.

Vistos.

Impetra-se a presente ordem de habeas corpus, com pedido
liminar, em beneficio de VISLAN DE OLIVEIRA SANTOS, sob alegacdo de estar
sofrendo constrangimento ilegal, partido do MM. Juizo da 42 Vara Criminal da

Comarca de Osasco.

Segundo consta da impetracdo, o paciente foi condenado as penas
de 05 anos, em regime inicial fechado, e 16 dias-multa, no piso, interposto
recurso de apelacdo, com parcial provimento para reconhecer a prescri¢cdo da
pretensao punitiva em relacdo a receptacao, restando a sancao de 03 anos e 06

meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 11dias-multa.

Aduz que o paciente ja cumpriu parte da pena, contudo, ao
pleitear a expedicdo de guia de recolhimento, seu pedido restou indeferido,
porquanto “a expedigdo de guia de recolhimento definitiva somente serd expedida

apds cumprimento do mandado de prisdo em regime inicial fechado”.
Insurge-se contra essa situacao.

Assevera que ndo é razoavel exigir a prisdo do paciente para que
tenha seu pedido de livramento condicional ou progressao de regime analisado

pelo Poder Judiciério.

Diante disso, requer liminarmente a expedicdo da guia de

recolhimento definitiva. No meérito, pleiteia a confirmacdo do pedido e

Habeas Corpus Criminal n® 2076012-50.2025.8.26.0000 -Voto n® 36251 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

elaboracéo de célculo para eventual detracéo penal.

Deferida a liminar (fls. 06/09), prestadas as informacdes de estilo
(fls. 17/23) a d. Procuradoria de Justica manifestou-se pela denegacédo da ordem
(fls. 28/38).

E o relato do necessario.

A d. Autoridade, ora coatora, narrou a denuncia e o andamento
processual e o oportuno trénsito em julgado da condenacdo. Descreveu a
decisdo guerreada, que determinou que fosse aguardado o cumprimento dos
mandados de prisdo para a expedicdo de guia de execucdo definitiva, e
asseverou que os pedidos afetos a execugcdo ndo foram, por esse Juizo,
examinados. Acrescentou que, em cumprimento da deciséo liminar proferida
nestes autos determinou a expedicdo de contramandado de prisdo em favor do

paciente e a expedicdo da guia de recolhimento definitiva.
Enfim, é caso de convalidagdo da liminar e concessdo da ordem.

De inicio, aclara-se que a decisdo liminar proferida nestes autos

ndo determinou a expedi¢do de contramandado de prisdo em favor do paciente,

mas, tdo somente, a expedicdo de guia de execucdo independentemente do

cumprimento do mandado que existia em seu desfavor.

Seja como for, ndo se afigura possivel, neste writ, a reforma desse

capitulo da decisdo em desfavor do ora paciente.

A liminar foi deferida nos seguintes termos:

Com efeito, dispdem os artigos 105 da Lei de Execucdo Penal e
674 do Cédigo de Processo Penal, que a guia de recolhimento —
com o consequente inicio da competéncia do juizo da execuc¢édo
— serd expedida com a prisdo do sentenciado.

Ocorre que, no caso dos autos, verifica-se que o0 paciente
pleiteou indulto, que ndo foi analisado pelo juizo da
condenacdo, sob o fundamento de que se trata de matéria
atinente a execucdo da pena, devendo ser formulado perante a
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Vara das Execuc¢bes competente.

Contudo, dispde o art. 5°, XXXV, da Constituicdo da Republica,
gue a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo
ou ameaca a direito.

Nesse sentido, manifesta-se o Superior Tribunal de Justica:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
REGIME FECHADO. EXECUCAO PENAL. CONDENACAO
TRANSITADA EM JULGADO. PRISAO DOMICILIAR.
CRIANCA MENOR DE 12 ANOS. PEDIDO DE PRISAO
DOMICILIAR FORMULADO ANTES DO RECOLHIMENTO
A PRISAO. CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONAL. CONCESSAO
DE GUIA DE EXECUCAO SEM O RECOLHIMENTO PREVIO.
ORDEM CONCEDIDA. I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente
condenada definitivamente a pena de 7 anos de recluséo,
em regime fechado, pelo crime de tréafico internacional
de drogas, com pedido de cumprimento da pena em
prisdo domiciliar por ser mée de crianca menor de 12
anos. Alega-se que a exigéncia de recolhimento prévio a
prisdo para pleitear o beneficio resultaria em abandono
da crianca, o que seria desproporcional. Il. QUESTAO EM
DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) verificar se é
possivel a concessdo de prisdo domiciliar antes do
cumprimento do mandado de prisdo em regime fechado,
tendo em vista as peculiaridades do caso e a condicdo da
paciente como mée de crianca menor de 12 anos; (ii)
determinar se a exigéncia de recolhimento a prisdo é
uma condicdo desproporcional que inviabiliza o acesso
ao Poder Judiciario para pleitear beneficios da execucéo
penal. 111. RAZOES DE DECIDIR

3. O inicio da execucdao penal em regime fechado
demanda o cumprimento do mandado de prisao.
Contudo, em circunstancias excepcionais, a exigéncia
de recolhimento prévio pode se mostrar
desproporcional e injustificadamente gravosa,
impedindo o exercicio do direito de peticio da
paciente.

4. A jurisprudéncia do STJ admite, em casos
excepcionais, que o recolhimento ao carcere ndo seja
exigido como condicdo para a formulacdo de pedidos de
execucao penal, especialmente guando ha
vulnerabilidade familiar, como ser mée de crian¢ca menor
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de 12 anos, com a necessidade presumida de cuidados
(AgRg no HC 731.648/SC).

5. O STF e o STJ reconhecem a possibilidade de
concessao de prisdo domiciliar a condenados em regime
fechado ou semiaberto por razdes humanitarias, desde
gue atendidos requisitos como auséncia de violéncia ou
grave ameaca no delito praticado e ndo se tratar de
crime cometido contra o filho da paciente.

6. No caso, ndo ha elementos que contraindiqguem a
medida, sendo adequado permitir que a paciente possa
formular seu pedido de prisdo domiciliar diretamente ao
juizo das execucdes, sem que o recolhimento prévio a
prisdo seja condicdo impeditiva, respeitando-se 0
principio da proporcionalidade e a prote¢do a dignidade
da pessoa humana.

IV. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

(HC n. 850.020/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 27/11/2024, DJEN de
4/12/2024.)

Diante disso, excepcionalmente, € caso de expedicdo de guia de
recolhimento em favor do paciente, independentemente dos

efeitos do mandado de prisdo, a fim de que possa ser analisado

0 pedido por ele formulado.

As informacdes prestadas ndo indicam o desacerto da decisdo

liminar.

Uma vez certos os fatos que fundaram a decisédo de outrora e

inalterada sua ratio, imperiosa sua convalidacao.

Ante o exposto, convalidada a liminar, CONCEDE-SE A ORDEM a

mandado de prisao.

VISLAN DE OLIVEIRA SANTOS para determinar a expedicdo de guia de

recolhimento em favor do paciente, independentemente dos efeitos do

ALEX ZILENOVSKI — Relator
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