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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2344192-71.2024.8.26.0000, da Comarca de Campinas, em que ¢ agravante
MARCOS NASCIMENTO E SILVA, sdao agravados MURILLO ANTONIO
MORAES DE ALMEIDA ¢ IRMANDADE DE MISERICORDIA DE CAMPINAS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente sem voto), VITOR FREDERICO
KUMPEL E ENIO ZULIANL

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
MAURICIO VELHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 16187

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2344192-71.2024.8.26.0000
AGRAVANTE: M. N. S.

AGRAVADO: M. A. M. A.

RELATOR(A): MAURICIO VELHO

ORGAO JULGADOR: 4° CAMARA DE DIREITO PRIVADO

JUIZ DE DIREITO: DR. LUCAS PEREIRA MORAES GARCIA (B)

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA.
PEDIDO DE COPIA DE PRONTUARIO MEDICO.
REQUISITOS DA TUTELA DE URGENCIA NAO
PREENCHIDOS. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
indeferiu pedido liminar de liberagdo de copia de prontuario
médico e encaminhamento ao IML em caso de 6bito. O
agravante alega probabilidade do direito com base no
Cédigo de Etica Médica e perigo de em razdo da piora do
quadro clinico do paciente.

II. Questdo em Discussdo

A questdo em discussdo impde se verificar se estdo
presentes os requisitos para concessao da tutela de urgéncia,
especificamente a probabilidade do direito e o perigo de
dano.

III. Razoes de Decidir

A probabilidade do direito ndo foi demonstrada, pois o
agravante ndo comprovou ser representante legal do
paciente, conforme exigido pelo Cédigo de Etica Médica.

O perigo de dano ndo se configura, uma vez que o direito de
acesso ao prontuario foi garantido para acompanhamento e
transparéncia do atendimento médico.

IV. Dispositivo

Nega-se provimento ao recurso.

Legislagdo Citada:

Codigo de Etica Médica, art. 88.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, Aglnt no Pedido de Tutela Provisoria n® 4.482-ES, Rel.
Min. Nancy Andrighi, 3* T, j. 12/06/2023.
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I - RELATORIO.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra decisao de fls. 51/55 do mandado de

seguranc¢a cumulado com pedido de liminar, abaixo parcialmente transcrita:

“2. A tutela antecipatoria, por constituir uma medida
excepcional, exige requisitos rigidos para sua
concessdo e estes estdo previstos no caput da Lei
Processual Civil. Destarte, o CPC estabelece como
requisitos para a antecipagdo dos efeitos da tutela a
existéncia de elementos probatorios capazes de
convencer o juiz acerca do direito do autor, cumulada
com a possibilidade de dano irreparavel ou de dificil
reparagdo, caracterizada pela necessidade urgente do
postulante e possivel ineficacia da sentenga (se
procedente o pedido), ou que esteja evidenciado o
abuso do direito de defesa ou o manifesto proposito
protelatorio do réu. Nota-se que, in casu, ausentes
estdo os requisitos autorizadores da medida, ja que os
elementos dos autos ndo permitem a formagdo de um
juizo de probabilidade do direito alegado. Por tudo
isso, ainda que se reconheca a relevancia da
fundamenta¢do do pedido, o carater sumario da
cogni¢do que informa o pedido de antecipagdo ndo
permite se conclua pelo preenchimento do requisito

previsto no Codigo de Processo Civil.”

Insurge-se o agravante (fls. 1/6) aduzindo, em sintese, ter sido demonstrada a

probabilidade do direito de entrega de copia do prontudrio médico do paciente, que
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estaria garantido pelo Codigo de Etica Médica, e pelo perigo de dano diante da
iminéncia de piora do quadro clinico do paciente. Requer seja entregue o prontudrio

médico e, em caso de obito, seja encaminhado ao IML para se aferir a causa mortis.
O agravo tramitou sem atribuicdo de efeito ativo ou suspensivo (fl. 10).

A parte agravada foi dispensada da contraminuta.

A Procuradoria Geral de Justi¢a deixou de se manifestar (fls. 19/21).

E o relatério.

II- VOTO.

O recurso ndo merece ser provido.

Cuida-se na origem de mandado de seguranca civel n® 1049272-55.2024.8.26.0114
ajuizado por M. N. S. em face de M. A. M. A,, insurgindo-se o agravante contra
decisdao do Juizo a quo que indeferiu o pedido liminar de liberagao de copia do

prontuario médico e de encaminhamento ao IML em caso de dbito.

De pronto, consigno que a presenca dos requisitos da tutela de urgéncia deve ser

cumulativa, consoante a letra da lei e entendimento pacificado no C. STIJ:

(...) € assente a jurisprudéncia deste STJ no sentido de que a
auséncia da probabilidade do direito basta para o
indeferimento do pedido, sendo, portanto, desnecessario
apreciar a questdo sob a dtica do perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo, que deve se fazer presente
cumulativamente. (...) (grifos nossos) AgInt no Pedido de
Tutela Provisoria n°® 4.482- ES,3? T, rel Min Nancy Andrighi,
J- 12/06/2023.

A probabilidade do direito, num juizo de cognicdo sumaria, pressupde a
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probabilidade concreta, — ndo meramente hipotética — de verossimilhanca das
alegagdes deduzidas na inicial. Para tanto, ¢ imprescindivel que se ache amparada
por elementos concretos de convicgdo, vale dizer, prova documental pré-constituida
suficientemente forte que permita a formagao de juizo positivo acerca da aparéncia

de verdade da argumentacao alinhavada pela parte.

J4 em relagdo ao perigo de dano, anoto que a pretensdo deve apresentar contornos
objetivos, devendo ser lastreada em atos materiais praticados pela parte contraria e
que constituam risco efetivo de prejuizo material a parte requerente. Na licdo de

Teori Albino Zavascki:

O risco de dano (...) € o risco concreto (e ndo hipotético ou
eventual), atual (o que se apresenta iminente no curso do
processo) e grave (potencialmente apto a fazer perecer ou a
prejudicar o direito afirmado pela parte). Se o risco, mesmo
grave, ndo ¢ iminente, ndo se justifica a antecipagdo de tutela.
E consequéncia logica do principio da necessidade (...)
(Zavaski, Teori Albino, Antecipacao da tutela. 7* ed. Sao

Paulo. Saraiva. 2009, p.80)

Em consulta aos autos da origem, vé-se que o Sr. A. F. S. F. esteve internado na
Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Campinas, tendo sido negada ao seu
filho, ora agravante, a obten¢do de copia/foto do respectivo prontuario médico,

conquanto permitido seu acesso a ele (fl. 10 da origem).
Nos termos do art. 88 do Codigo de Etica Médica, é vedado ao médico:

“Negar ao paciente ou, na sua impossibilidade, a seu

representante legal, acesso a seu prontudrio, deixar de lhe

fornecer copia quando solicitada, bem como deixar de lhe dar

explicagdes necessarias a sua compreensdo, salvo quando
ocasionarem riscos ao proprio paciente ou a terceiros.”

(grifos destacados)

In casu, o impetrante nao figurou no termo de internagdo do paciente como seu
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representante legal ou responsavel legal (fls. 11), inexistindo nos autos qualquer
outro documento que comprove esta relacao juridica, de forma que se faz ausente o

requisito da probabilidade do direito.

Ainda que assim nao fosse, ¢ de se ver que, considerando-se que o direito de acesso
ao prontudrio médico garantiu ao filho do paciente, por ora, 0 acompanhamento ¢ a
transparéncia do atendimento médico, nada obsta que, em caso de obito do paciente,
seja pleiteado o acesso a copia integral do prontudrio para eventual ajuizamento de
demanda por erro médico, bem como o seu encaminhamento para o Instituto Médico

Legal (IML).

Por tais motivos, fica mantida a r. decisao de primeiro grau.

III - DECISAO.

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO do recurso.

Diante de precedentes das Cortes Superiores que vém apontando a necessidade do
prequestionamento explicito dos dispositivos legais ou constitucionais supostamente
violados e, a fim de se evitar eventuais embargos de declaracdo apenas para tal
finalidade, por falta de sua expressa remissao no acdrdao, ainda que examinados
implicitamente, dou por prequestionados os dispositivos legais e/ou constitucionais

suscitados pelas partes.

MAURICIO VELHO
Relator
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