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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2090969-56.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ paciente JORGE
GABRIEL GONZALEZ e Impetrante JEFFERSON GARCIA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem, com determinacfo. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FARTO SALLES
(Presidente), CRESCENTI ABDALLA E GILBERTO CRUZ.

Séo Paulo, 2 de abril de 2025.
FARTO SALLES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n°. 32.689

HABEAS CORPUS n°. 2090969-56.2025.8.26.0000 (processo digital)
COMARCA: SAO PAULO — (Processo n°. 0016666-50.2023.8.26.004 1)
AUTORIDADE COATORA: MM. JUIZ DE DIREITO DO DEECRIM UR1
IMPETRANTE: Jefferson Garcia

PACIENTE: JORGE GABRIEL GONZALEZ

“Habeas Corpus”. Execucao Criminal. Impetracao
arguindo delonga na apreciacao do pedido de
progressao de regime diante da injustificada
demora na realizacao do exame -criminologico.
Remédio constitucional que nao pode ser utilizado
para apressar ou antecipar decisao judicial. Feito,
ademais, que ndao permanece estatico. Ordem

indeferida liminarmente, com determinacao.

VOTO DO RELATOR

Trata-se de Habeas Corpus impetrado em favor de
JORGE GABRIEL GONZALEZ sob a alegacao de ilegal constrangimento
ilegal decorrente de ato do MM. Juiz do DEECRIM URI1 desta Capital,
nos autos sob o n° 0016666-50.2023.8.26.0041. Aduz o impetrante,
em sintese, que, preenchidos os requisitos legais, formulou-se pedido
de progressdao de regime, tendo o juiz condicionado a analise da
matéria ao resultado de exame criminologico. No entanto, diante da
demora injustificada quanto a realizacao do estudo, postula,
liminarmente, a progressao ao regime semiaberto, confirmada a ordem
quando do julgamento da impetracao.

E o relatério.

O Habeas Corpus deve ser negado de plano, sem
necessidade de informacoes da autoridade impetrada ou de parecer
da Procuradoria de Justica, tendo em vista as alegacoes e

documentos trazidos com a inicial e dados do sistema SAJ, consoante
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artigo 663 do Cédigo de Processo Penal.

Com efeito, argui o impetrante demora na apreciacao
do pedido de progressdao ao regime semiaberto, sendo condicionada a
analise da pretensao ao resultado de exame criminologico ja
requisitado, postulando-se a imediata concessao da benesse.

De proémio, realca-se ser inservivel o writ para
“apressar” decisoes no ambito do juizo das Execucoes Criminais,
superando etapas processuais em prol da celeridade.

Nesta esteira, o Habeas Corpus “Nao se trata,
portanto, de instrumento processual proprio para acelerar o tramite de
processos, nem ordenar urgéncia em julgamento de questées da
competéncia do Juizo da Vara de Execucoes Criminais” (TJESP, Habeas
Corpus n° 0036045-71.2021.8.26.0000, Relator Desembargador
ROBERTO PORTO, julgado 06-10-2021).

Ademais, conforme consulta aos autos subjacentes,
infere-se que, apds a decisdo condicionando a analise do pedido a
realizacao do exame criminologico, procedeu-se a reiteracao da
requisicao do exame em outras duas ocasioes, a ultima no dia 13 de
janeiro passado (fls. 163, 176 e 188 dos autos principais).

Destarte, o feito nado permanece estatico, sem se
verificar desidia da autoridade impetrada a denotar constrangimento
ilegal, impondo realcar que a analise dos pedidos nao enseja prazos
peremptorios, havendo uma série de fatores a impedir a pronta analise
em primeiro grau, segundo as peculiaridades de cada caso.

Nesse tom, consoante fls. 176 dos autos
subjacentes, “o sentenciado foi condenado por ter cometido dois crimes
de homicidio qualificado por motivo ftitil e lesdo corporal. Assim, tendo
em vista a gravidade em concreto dos crimes, como o sentenciado
mostra grande desprezo pela vida humana, deve-se ter cautela na
concessdo de beneficios. Por isso, necessdria uma andlise mais
profunda da personalidade do sentenciado, e suas reais condi¢oes de
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progredir de regime e retornar, gradativamente, ao convivio social’,

sendo imprescindivel analise RESPONSAVEL do mérito segundo

critérios técnicos e precisos, mesmo porgue o contato mais estreito

com a sociedade nao pode servir como laboratoério destinado a apurar

o merecimento de delinquente contumaz.

De outra banda, descabe a esta Colenda Camara
decidir sobre o cabimento da benesse, sob pena de supressao de
instancia.

Diante da situacdo esmiucada, nao se constata
situacao capaz de denotar constrangimento ilegal, cabendo apenas
recomendar ao juizo que tome as providéncias necessarias a breve
elaboracao do estudo, com a apreciacao do pedido de beneficio.

A vista do exposto, pelo meu voto, DENEGO O
HABEAS CORPUS, com recomendacao.

Comunique-se.

FARTO SALLES
Relator

(Assinatura Eletronica)
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